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Предмет. Эффективность государственных интервенций по обеспечению стабильности внутрен-
них цен. 
Цели. Исследование эффективности проведения закупочных и товарных интервенций на рынке 
зерновой продукции с точки зрения их способности стабилизировать цены на зерно внутри России. 
Методология. Корреляционный анализ, экономико-математическое моделирование на основе 
регрессионных моделей, расчет статистических показателей вариации. 
Выводы. Проводимые в России закупочные и товарные интервенции имеют недостаточную эф-
фективность по обеспечению стабильности цен на зерновом рынке, что подтвердили низкие 
значения средних линейных отклонений фактических рыночных цен от значений, рассчитанных 
по регрессионным уравнениям для периодов проведения интервенций. Построение экономи-
ко-математических моделей связи цен на зерно со значимыми факторами показало, что внутрен-
ние цены существенно зависят от мировых цен на зерно, а также находятся под сильным влия-
нием факторов динамики производства в отраслях – потребителях зерна. Таким образом, необ-
ходимо дополнение механизма используемых в России интервенций, в том числе за счет мер, 
обеспечивающих снижение зависимости от сильно воздействующих внешних факторов. Даль-
нейшее использование результатов проведенного исследования может осуществляться путем 
определения более широкого состава факторов, влияющих на внутренние цены на зерно, и усо-
вершенствования на этой основе проводимых государственных интервенций.
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Введение
Важнейшей составляющей государствен-

ного регулирования рынка зерна в России 
являются интервенции, включающие в своем 
составе закупочные и товарные. Правовой 
основой применения такого инструмента го-
сударственного регулирования является Феде-
ральный закон от 29 декабря 2006 г. «О разви-
тии сельского хозяйства» № 264-ФЗ, который 
закрепляет саму возможность использования 
государством интервенций. Законом опре-
делены цели, которые интервенции должны 
решать на рынке России, – стабилизация цен 
и поддержание доходов сельскохозяйственных 
товаропроизводителей. В то же время в зару-
бежных странах, использующих интервенции, 
их также применяют для обеспечения стабиль-
ности предложения соответствующего вида 
продукции на внутреннем рынке, которую так-
же называют продовольственной безопасно-
стью, и недопущения дефицита (Лазаревич & 
Кохнович, 2022).

Закупочные интервенции представляют 
собой специальным образом организованное 
приобретение государством продукции на рын-
ке в случае, если цены снизились ниже опре-
деленного расчетного минимального уровня. 
Закупка товара в государственный интервен-
ционный фонд должна способствовать сохра-
нению цен на зерновом рынке и поддержанию 
таким образом доходов и прибыли производи-
телей. Товарные интервенции подразумевают 
противоположное действие, а именно продажу 
продукции, они также направлены на обеспе-
чение стабильности рыночных цен. Реализация 
государством продукции из интервенционного 
фонда осуществляется в случае повышения цен 
свыше определенных установленных значений.

Рынок зерна в России регулируется с ис-
пользованием механизма интервенций доста-
точно давно – с 2001 г. Однако среди ученых и 
практиков до сих пор нет единого мнения о 
действенности данного механизма, как нет и 
общего понимания, в чем выражается эффек-
тивность интервенций и каковы подходы к ее 
оценке.

В работах современных авторов затраги-
ваются многие проблемные аспекты функ-
ционирования механизма государственных 
интервенций на зерновом рынке, в том числе 
обсуждается вопрос о подходах к оценке эф-
фективности инструмента интервенций.

О. Г. Чарыкова и И. И. Чернышева оценива
ют  эффективность интервенций в контексте 
возмещения бюджетных расходов государства 
на осуществление мер государственного регу-
лирования рынка зерна. Низкую эффективность 
интервенций авторы связывают с несвоевре-
менностью их применения, необоснованно-
стью цен на торгах, нарушением сроков хра-
нения зерна, наличием организационно‑эко
номических проблем при осуществлении 
интервенций (Чарыкова & Чернышева, 2019).

Похожего подхода придерживается А. И. До-
рощук, который отмечает, что зерно в государ-
ственном интервенционном фонде находится 
необоснованно долго, отсутствует эффективная 
система управления издержками хранения, что 
ведет к значительным расходам государства 
(Дорощук, 2016). Также автор подчеркивает, 
что закупочные цены на зерно ниже свободных 
рыночных цен, что ведет к потерям потенци-
альных доходов товаропроизводителей.

И. Н. Рыкова, А. А. Юрьева, С. С. Аксенов, а 
также В. Я. Узун и Д. С. Терновский предлагают 
оценивать эффективность интервенций с точки 
зрения обеспечения не только необходимых 
доходов государства, но и доходов товаропро-
изводителей (Рыкова et al., 2018; Узун & Тер-
новский, 2020). Указанные авторы связывают 
неэффективность интервенций с неправиль-
ным определением интервенционных цен и 
низким качеством зерна в государственном 
интервенционном фонде. Стоит отметить, 
что некачественная продукция, закупаемая в 
интервенционный фонд, является достаточ-
но распространенной проблемой не только 
в России, но и за рубежом (Daoud et al., 2019; 
Охлопков et al., 2020).

Помимо проблемы обоснованности под-
ходов к оценке эффективности интервенций 
существует также проблема несовершенства 
самого механизма интервенций. В работах от-
дельных авторов отмечается, что достижению 
целей интервенций препятствует отсутствие 
полноценного мониторинга и прогнозирова-
ния ситуации на рынке зерна со стороны госу-
дарства (Шиловская, 2011). Исследователи от-
мечают недоработки в нормативно-правовых 
основах регулирования интервенций в России, 
которые также ведут к снижению эффектив-
ности данного инструмента (Лебедева, 2020).

Кроме того, в имеющихся работах ведется 
спор о необходимости применения интервен-
ций для обеспечения продовольственной без-
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опасности в России по аналогии с некоторыми 
зарубежными странами, которые применяют 
данный инструмент для обеспечения стабиль-
ности наличия продукции на внутреннем рын-
ке (Пахомов et al., 2019). Большая часть авторов 
считает, что одной из проблем интервенций 
является их недостаточный объем относитель-
но потоков зерна на рынке (Рязанов, 2022). 

Следует отметить, что за рубежом в ведущих 
странах – производителях и экспортерах зерна 
резервный интервенционный фонд данной 
продукции достаточно существенный: в Китае 
более 30 %, в Канаде порядка 35 %, в США около 
15  % (Воронин et  al., 2019). С  учетом вывода 
Комитета по Всемирной продовольственной 
безопасности, сделанного еще в 2011 г., недо-
статочный объем интервенционного фонда 
приводит к резким скачкам и волатильности 
цен, а  поэтому данный фонд должен иметь 
достаточный объем для эффективного влияния 
на ценовую ситуацию (Лазаревич & Кохнович, 
2022).

При этом большинство авторов отмечают, 
что, даже имея в целом ограниченный потен-
циал влияния на рынок, интервенции позво-
ляют оперативно стабилизировать цены на 
зерновом рынке (Аварский et al., 2014).

Таким образом, актуальность исследования 
эффективности интервенций обусловлена 
важностью цели их применения, связанной с 
обеспечением стабильности цен на зерновую 
продукцию внутри страны, а также с отсут-
ствием всесторонней оценки эффективности 
данного инструмента. Следует учесть, что с 
момента написания многих работ по изуча-
емой теме прошло значительное время, при 
этом механизм реализации интервенций 
постоянно совершенствовался, устранялись 
выявленные ошибки и недостатки. Исходя из 
вышеизложенного, требуется актуализировать 
подходы к оценке эффективности интервенций 
на внутреннем рынке зерна в России, а также 
необходимо осуществить оценку эффективно-
сти используемых в настоящее время интер-
венций, обеспечив по ее итогам формирование 
предложений по дальнейшему совершенство-
ванию данного инструмента государственного 
регулирования.

Эффективность зерновых интервенций 
следует оценивать в первую очередь с точки 
зрения целей, которые они должны решать на 
рынке. Согласно уже упомянутой ст. 14 Феде-
рального закона от 29 декабря 2006 г. «О раз-

витии сельского хозяйства» № 264-ФЗ именно 
стабилизация цен является одной из главных 
целей проведения закупочных и товарных 
интервенций в России. Другая цель приме-
нения данного инструмента – поддержание 
доходов производителей – также важна, но не 
является предметом изучения в нашей статье, 
а выступает отдельной темой для исследования 
в других научных работах (Гайнутдинов et al., 
2022; Петрушина, 2022). 

Целью данного исследования является 
изучение эффективности применения го-
сударственных закупочных и товарных ин-
тервенций, выражающейся в их способности 
стабилизировать внутренние цены на зерно 
в России.

Материалы и методы исследования
При изучении показателей, отражающих 

результаты проведения закупочных и товарных 
интервенций зерна, использовались официаль-
ные данные Росстата, ЕМИСС, Национальной 
товарной биржи (далее – НТБ), Федеральной 
таможенной службы России (далее – ФТС), Все-
мирного банка (World bank), Международного 
валютного фонда (International monetary fund). 

Для анализа рассматривались разные пе-
риоды. В  первой части исследования были 
изучены годовые данные за временной проме-
жуток с 2012 по 2021 г., во второй части работы 
анализировались показатели по месяцам с 2015 
по 2021 г. Указанная особенность формирова-
ния исходных данных была связана с отсут-
ствием необходимых показателей по месяцам 
в прошлом.

В первой части работы уточнялись извест-
ные в академическом сообществе представле-
ния о масштабах проводимых государством 
интервенций на зерновом рынке, для чего 
был оценен объем закупок и реализации 
зерна на НТБ относительно валовых сборов 
каждой из культур. Также было выявлено, что 
эффективному достижению целей проведения 
интервенций внутри России препятствует вли-
яние цен на мировом рынке зерна, колебания 
конъюнктуры которого во многом определяют 
формирование внутрироссийских цен.

Была сформулирована гипотеза о том, что 
интервенции на рынке зерна способствуют 
отклонению цены на каждую культуру от 
значения, определяемого исходя из обычных 
условий ценообразования на рынке, не предпо-
лагающих государственного вмешательства в 
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рыночные процессы, и снижают степень колеб
лемости ценовых показателей по сравнению с 
обычными рыночными условиями.

Для проверки гипотезы во второй части 
работы для каждой зерновой культуры были 
получены модели множественной линейной 
регрессии. Каждая модель с учетом внутренних 
и внешних факторов, а также особенностей 
ценообразования в отношении каждого из ви-
дов зерна ставила в зависимость цену зерна от 
значимых с точки зрения формирования цены 
рыночных показателей.

Предполагалось, что регрессионные мо-
дели, представляя цену зерна как линейную 
функцию от некоторых переменных, характе-
ризуют нормальные условия ценообразования 
на рынке, не предполагающие государственно-
го регулирования. Значения цен, рассчитан-
ные по регрессионным моделям, выступали 
условным ориентиром относительно того, 
какими бы могли быть цены без осуществления 
интервенций на рынке зерна.

Регрессионные модели, предварительный 
корреляционный анализ, последующие стати-
стические расчеты осуществлялись с исполь-
зованием пакета анализа MS Excel, а также 
встроенных формул.

Для оценки степени влияния интервенций 
на ценовую ситуацию на рынке были посчи-
таны значения среднего линейного отклоне-
ния фактических рыночных цен от значений, 
рассчитанных по регрессионным уравнениям, 
для всего анализируемого периода в целом и 
для значений, относящихся исключительно 
к периодам проведения интервенций. Если 
полученные значения для периода проведе-
ния интервенций были больше, чем для всего 
временного ряда, делался вывод, что государ-
ственное регулирование оказало воздействие 
на цены.

Для анализа влияния интервенций на ста-
бильность цен для каждой зерновой культуры 
были подсчитаны коэффициенты вариации 
цен двумя способами. Первый предполагал 
расчет по исследуемому временному ряду в це-
лом, второй включал расчет также за весь пери-
од, но при этом значения цен в месяцы прове-
дения интервенций заменялись на расчетные 
по моделям регрессии. Таким образом, услов-
но сравнивалась степень колеблемости цен по 
фактическим результатам проведения интер-
венций и по моделируемой ситуации, пред-
полагающей, что цены определялись на осно-

ве рыночных параметров. Если коэффициенты 
вариации по фактическим ценам были ниже, 
чем при замене на расчетные, то в таком слу-
чае имело место положительное влияние ин-
тервенций с точки зрения поддержания ста-
бильности цен.

По итогам исследования, исходя из полу-
ченных коэффициентов вариации и значений 
среднего линейного отклонения, делались 
выводы об эффективности или недостаточной 
эффективности интервенций по каждой зер-
новой культуре.

Результаты 
Отправной точкой анализа стало форми-

рование базы исходных данных, необходимых 
для оценки влияния интервенций на цены на 
отдельные виды зерновой продукции внутри 
России. В первую очередь были сформированы 
данные по объемам проводимых интервенций 
согласно информации Национальной товар-
ной биржи, представляющей собой торговую 
площадку, через которую осуществляется 
закупка и реализация зерна при проведении 
интервенций. Выделенные в работе периоды, 
в течение которых проводились интервенции, 
определялись исходя из месяцев, когда факти-
чески осуществлялась закупка или реализация 
зерна на НТБ, а не в периоды официально объ-
явленных дат проведения интервенций. Такое 
решение было связано с тем, что в некоторые 
месяцы биржевые торги на НТБ не проводились 
или в ходе торгов не было заключено сделок.

Объемы торгов на НТБ сравнивались с го-
довым валовым сбором каждой из рассматри-
ваемых зерновых культур. При этом учитыва-
лось, что статистический учет валового сбо-
ра зерновых происходит за календарный год, 
а проведение конкретной интервенции ино-
гда накладывается одновременно на два года, 
в связи с чем возникла необходимость оцени-
вать объемы торгов относительно объемов ва-
лового сбора зерна за оба года, в которые про-
исходили торги (табл. 1).

Из данных табл. 1 видно, что объемы торгов 
на НТБ невелики относительно валового сбора 
зерновых культур и за последние годы не на-
блюдается существенной тенденции к росту 
масштаба интервенционных операций. Также 
важно отметить, что реализация механизма 
интервенций направлена главным образом 
на регулирование цен на пшеницу, о чем сви-
детельствуют в целом более высокие относи-
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тельные объемы интервенций в отношении 
данной культуры.

Так как Россия является одним из круп-
нейших поставщиков зерна в мире, то связь 
с внешними рынками влияет на цены на зер-
новые культуры на внутреннем рынке России. 
В последние годы РФ вывозит за рубеж около 
30 % всей массы собранного в стране зерна и 
зернобобовых культур. Важная роль экспорта 
диктует необходимость включить в исследова-
ние физические объемы экспорта каждого из 
анализируемых видов зерна. Объемы импорта 
не учитывались в анализе, так как поставка 
рассматриваемых видов зерновых культур 
на российский рынок из-за рубежа незна-
чительна и не может оказать существенного 
влияния на рынок. По оценкам исследовате-
лей, в общих зерновых ресурсах России доля 
внутреннего производства составляет около 
99  %, что подтверждает малую значимость 
импорта зерна для объемов внутреннего рын-
ка (Panasenko et al., 2019). Также при оценках 
объемов экспорта важно учитывать сложив-
шиеся мировые цены на каждую из зерновых 
культур.

Результаты относительной оценки величи-
ны экспорта зерна по сравнению с объемами 
валового сбора, а также мировые среднегодо-
вые цены на пшеницу и ячмень представлены 
на графике (рис. 1). Мировые цены на рожь не 
учитывались ввиду относительно небольших 

объемов экспорта и отсутствия объективных 
статистических данных.

Рис. 1 демонстрирует значительные отно-
сительные объемы поставок зерна на внешние 
рынки. В  особенности высок относительный 
размер экспорта пшеницы. Такая ситуация 
диктует необходимость учитывать влияние 
конъюнктуры мирового рынка при анализе цен 
на рынке зерна внутри России.

При изучении взаимосвязи между ценами 
на мировом рынке и объемами экспорта зер-
новых из России на основе годовых данных 
существенная связь между указанными показа-
телями отсутствовала. Коэффициент линейной 
корреляции для указанных показателей по 
пшенице составил –0,12, а по ячменю он был 
равен –0,07. Это можно объяснить тем, что на 
мировом рынке сложился достаточно стабиль-
ный состав поставщиков зерновой продукции, 
которые сохраняют за собой полученные доли 
рынка, и эти рыночные доли не зависят от 
динамики мировых цен. Кроме того, отсут-
ствие корреляционной зависимости объемов 
экспорта от мировых цен может возникнуть в 
результате годового обобщения данных. Как 
будет показано при более детальном анализе 
далее в работе, связь между мировыми и вну-
трироссийскими ценами на зерно прослежи-
вается четко.

Для оценки эффективности внутрироссий-
ских интервенций по обеспечению стабиль-

Т а б л и ц а  1
Физические объемы торгов на НТБ при проведении закупочных и товарных интервенций  

в РФ в 2012–2021 гг.

Дата проведения 
интервенций

Характер  
интервенций

Абсолютная величина  
торгов на НТБ, тыс. т Доля в валовом сборе, %

Пшеница Ячмень Рожь Пшеница Ячмень Рожь
Октябрь 2012 – 

июль 2013 г. Товарные 3423,3 185,1 101,2 9,1–6,6 1,3–1,2 4,7–3

Октябрь 2013 – 
февраль 2014 г. Закупочные 467,8 142,3 – 0,9–0,8 0,9–0,7 –

Сентябрь 2014 – 
июнь 2015 г. Закупочные 973,4 113,7 94 1,6–1,6 0,6–0,6 2,9–4,5

Сентябрь 2015 – 
апрель 2016 г. Закупочные 1662,4 20,5 17,7 2,7–2,3 0,1–0,1 0,8–0,7

Сентябрь 2016 –  
декабрь 2016 г. Закупочные 855,9 50,9 – 1,2 0,3 –

Июнь 2018 – 
ноябрь 2019 г. Товарные 1553,3 202,6 139,7 2,2–2,1 1,2–1 7,3–9,8

Апрель 2020 –  
октябрь 2021 г. Товарные 1822,6 32,7 – 2,1–2,4 0,2–0,2 –

И с т о ч н и к: составлено авторами на основе данных НТБ и Росстата.
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ности цен на зерновом рынке страны были 
построены регрессионные модели, дающие 
представление о том, какими были бы цены 
внутри России без осуществления интервен-
ций. Перед построением указанных моделей 
был проведен корреляционный анализ для 
отбора наиболее значимых факторов, форми-
рующих цены на каждую зерновую культуру.

Для анализа тесноты связи с ценой на зер-
но были рассмотрены показатели индексов 
производства в основных отраслях – потреби-
телях зерна (в пересчете на одну базу – январь 
2015 г.); мировые цены, пересчитанные в рубли, 
что позволяет также учесть влияние валютного 
курса; натуральные величины экспорта и то-
варных запасов. Указанный состав факторов 
позволил включить в исследование как вну-
тренние, так и внешние факторы, влияющие 
на цены, по которым имеется доступная для 
анализа количественная информация. Резуль-
таты корреляционного анализа представлены 
в табл. 2. В ней приведены коэффициенты кор-
реляции перечисленных выше показателей со 
среднемесячными ценами на каждую зерновую 
культуру с целью предварительного отбора 
наиболее значимых с точки зрения ценообра-
зования факторов.

Как следует из табл. 2, при формировании 
цен на пшеницу и ячмень были определены два 
значимых фактора – мировые цены и индекс 

производства в отраслях – потребителях зерна. 
При установлении цен на рожь значимыми 
факторами являются индексы производства 
готовых кормов, а также индексы производ-
ства хлебопекарной и кондитерской отрасли 
(учитывались как второй фактор при постро-
ении многофакторной модели). Для отобран-
ных факторов был проведен регрессионный 
анализ, результаты которого представлены в 
табл. 3. При построении регрессионных моде-
лей исходные данные были взяты по месяцам 
с января 2015 по декабрь 2021 г. (итого 84 на-
блюдения).

Во всех трех моделях объясняемая пере-
менная – среднемесячная цена на каждую из 
зерновых культур. Графическое сопоставление 
фактических и расчетных цен, полученных по 
регрессионным моделям, приведено на рис. 2.

Полученные по уравнениям расчетные 
цены могут быть использованы для объектив-
ного анализа характера влияния интервенций 
на ценовую ситуацию на рынке зерна внутри 
России, а также для принятия дальнейших 
решений по поддержанию стабильности вну-
тренних цен в стране на отдельные зерновые 
культуры. 

Для получения вывода о наличии влияния 
проводимых интервенций на рыночные цены 
на зерно внутри России среднее линейное от-
клонение цен в целом за период должно быть 

Рис. 1. Относительные объемы экспорта пшеницы, ячменя и ржи в РФ в 2012–2021 гг.  
[составлено авторами на основе данных Росстата, ФТС, World Bank, International monetary fund]
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меньше, чем аналогичный показатель за те ме-
сяцы, когда проводились интервенции. В слу-
чае выполнения указанного условия ситуация 
будет отражать тот факт, что государственное 
регулирование способствует отклонению цен 
от обычных рыночных значений. Также ко-
эффициент вариации по фактическим ценам 
должен быть выше, чем коэффициент вариации 
по расчетным ценам в периоды проведения 
интервенций. Это будет говорить о том, что 
без интервенций цены подвержены более 
сильной волатильности. При соблюдении двух 
вышеназванных условий можно говорить об 
эффективности интервенций с точки зрения 

обеспечения стабильности ценовой ситуации 
на зерновом рынке внутри России. Указан-
ные выше показатели были рассчитаны по 
отдельным видам зерновых культур на основе 
фактических данных по России, результаты 
представлены в табл. 4.

Результаты расчетов свидетельствуют о 
недостаточной эффективности проводимых 
интервенций по поддержанию стабильности 
внутренних цен на зерно, что объясняется их 
незначительным влиянием на ценовую ситу-
ацию. Среднее линейное отклонение рыноч-
ных цен от расчетных при учете цен во время 
интервенций выше только для пшеницы, но 

Т а б л и ц а  2
Корреляционный анализ между ценами на отдельные виды зерновых культур и факторами влияния

Пшеница Ячмень Рожь
Мировые цены,  

руб. за т
0,900637 Мировые цены  

в руб. за т
0,874950 Индекс производ-

ства в мукомольной 
промышленности

0,382348

Средний индекс 
производства  

в отраслях- 
потребителях

0,598742 Средний индекс 
производства  

в отраслях- 
потребителях

0,668926 Индекс производ-
ства в хлебопекар-

ной и кондитерской 
отраслях

0,448402

Физические объемы 
экспорта

–0,170304 – – Индекс производ-
ства готовых кор-
мов для животных

0,836048

Товарные запасы  
в натуральном  

выражении

–0,048696 – – – –

И с т о ч н и к:  составлено по данным ЕМИСС, World bank, International monetary fund.

Т а б л и ц а  3
Регрессионный анализ зависимости внутренних цен на зерно от значимых факторов

Переменные Внутренние цены 
на пшеницу

Внутренние 
цены на ячмень

Внутренние 
цены на рожь

Мировые цены на пшеницу, руб. 0,597***

[13,938]
– –

Мировые цены на ячмень, руб. – 0,590***

[11,619]
–

Средний индекс производства в отраслях – 
потребителях зерна

288,846*

[0,185]
4355,078***

[3,264]
–

Индекс производства в хлебопекарной и 
кондитерской отрасли

– – –9217,153***

[–3,558]
Индекс производства готовых кормов для 

животных
– – 0,836048***

[12,945]
Свободный член 1410,888

[1,070]
40,082
[0,033]

3577,956*

[1,700]
Число наблюдений 84 84 84

Скорр. R2 0,807 0,788 0,733
F-статистика 174,043*** 154,959*** 115,063***

П р и м е ч а н и е.  В квадратных скобках указаны t-статистики Стьюдента. Оценки параметров регрессии, 
значимые на уровнях 10, 5 и 1 %, отмечены символами *, ** и *** соответственно.
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на незначительную величину. Коэффициент 
вариации по фактическим ценам ниже только 
для ячменя, однако разница также крайне не-
значительна.

Таким образом, гипотеза о влиянии про-
водимых интервенций на стабилизацию вну-
тренних цен на зерно не подтвердилась, и, как 
следствие, дальнейшее исследование показало 
недостаточную эффективность данного ин-
струмента государственного регулирования 
по поддержанию стабильности цен в России.

Использованные в данной работе методы 
исследования объективно имеют как пре-
имущества, так и недостатки. Недостатком 
является построение регрессионных моделей 
на основе рыночных цен, на которых уже в 

некоторой степени отразилось влияние мер 
государственного регулирования. Несомнен-
ным преимуществом применяемых методов 
является универсальность и гибкость эко-
номико-математического моделирования. 
В дальнейшем методы исследования могут 
включать в себя более сложные эконометриче-
ские модели, которые позволят исключить из 
исходных данных влияние государственного 
регулирования цен для более точной оценки 
воздействия исключительно рыночных факто
ров ценообразования.

Обсуждение результатов
Изучение показало, что закупочные и 

товарные интервенции, осуществляемые в 

Рис. 2. Фактические и расчетные цены на пшеницу, ячмень и рожь в РФ в 2015–2021 гг.  
[рассчитано на основе данных ЕМИСС, World bank, International monetary fund]
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Т а б л и ц а  4
Оценка эффективности государственных закупочных и товарных интервенций

Зерно/показатель

Среднее линейное отклонение  
фактических цен от расчетных Коэффициент вариации

За период всего Во время  
интервенций

По фактическим 
ценам

При замене  
на расчетные цены 

во время  
интервенций

Пшеница 800,2337 804,9849 23,2498 21,8409
Ячмень 709,6926 648,7208 22,1705 21,4382

Рожь 877,3767 793,6781 28,3498 26,6907
И с т о ч н и к:  расчеты авторов.
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России на рынке зерна, имеют недостаточную 
эффективность с точки зрения обеспечения 
стабильности цен внутри страны. При этом 
определяющее влияние на динамику внутри-
российских цен на зерно оказывает ситуация 
на мировом рынке, что выражается в значи-
тельном экспорте зерновых, и это отмечают в 
своих работах многие авторы (Петрушина & 
Жиляков, 2021; Светлов, 2022).

Как уже отмечалось, работы по изучению 
эффективности интервенций и их влияния на 
внутренние цены на зерно являются штучны-
ми. Среди имеющихся российских исследова-
ний выделяется работа Н. М. Светлова, который 
обосновывает оптимальные размеры необ-
ходимого интервенционного фонда России и 
коридор относительно стабильных цен, что 
заслуживает высокой оценки (Светлов, 2022). 
Однако предложенные показатели рассчитаны 
автором в абсолютных величинах, что снижает 
ценность полученных результатов с течением 
времени вследствие изменений цен, объемов 
сбора зерна в стране и других весомых факто-
ров, влияющих на интервенции.

Изучение зарубежных публикаций по теме 
исследования дает понять, что в разных стра-
нах применяются собственные специфические 
способы обеспечения действенности инстру-
ментов интервенций.

Анализ влияния рыночных факторов на 
цены на зерно в Индии показал, что при со-
кращении объемов продажи зерна на внутрен-
нем рынке страны, связанном со снижением 
спроса, для недопущения падения цен на зер-
но правительство осуществляет закупочные 
интервенции. Одновременно правительство 
обеспечивает дальнейшую переработку заку-
пленного зерна в продукты питания, что вле-
чет увеличение на рынке различных готовых 
товаров, произведенных из зерна (Gupta, 2013).

Исследования, проведенные в Китае, по-
зволили выявить существенное влияние на 
цены на зерно факторов ликвидности рынка 
и факторов наличия спекуляций с зерном 
(Wang et  al., 2022). Было определено, что не-
достаточная ликвидность рынка продукции и 
спекулятивные операции со стороны различ-
ных участников рынка являются основными 
факторами, которые влекут нестабильность 
зерновых цен внутри страны. Соответственно, 
государственное регулирование должно быть 
направлено в первую очередь на преодоление 
негативного влияния указанных факторов.

Изучение зависимости цен от различных 
факторов на рынке зерна в Эфиопии позволило 
сделать вывод, что нестабильность цен в этой 
стране вызвана в основном отходом от усло-
вий рыночной конкуренции (Wondemu, 2015). 
Соответственно, основные усилия государства 
должны быть направлены на восстановление 
конкуренции на зерновом рынке.

Исследование факторов, влияющих на цены 
на зерно на внутреннем рынке Индонезии об-
наружило ключевую роль правительства в дан-
ной стране и его активное вмешательство во 
внутреннее ценообразование (Lusiana & Astrid, 
2020). Так, в стране проводится политика уста-
новления минимальных цен на зерно, чтобы 
защитить товаропроизводителей от неблаго-
приятных скачков рыночной конъюнктуры, 
приводящих к снижению цен.

Анализ особенностей регулирования цен 
на зерно в Танзании показал, что в этой стра-
не правительство проводит политику изоля-
ции внутреннего рынка от международного 
(Gerrard & Roe, 1983). В итоге факторы обеспе-
чения закрытости внутреннего рынка усилия-
ми государства оказали положительное влия-
ние на стабилизацию цен, увеличение произ-
водства продовольственного зерна и рост объ-
емов внешней торговли зерном в стране.

Как видим, в разных странах правительства 
формируют собственные механизмы стабили-
зации цен с помощью различных инструментов 
государственного регулирования, включая ин-
тервенции. Общепринятой мировой практики 
обеспечения эффективной стабилизации цен 
до настоящего времени не выработано, в ка-
ждой стране проявляются свои индивидуаль-
ные особенности.

Дальнейшие перспективы повышения эф-
фективности государственных интервенций с 
целью обеспечения стабильности цен внутри 
России следует связывать с выявлением и 
включением в состав мер интервенций зна-
чимых факторов, определенных на основе 
экономико-математического моделирования, 
которые при их использовании способны су-
щественно снизить волатильность цен.

Заключение
В результате проведенного исследования 

была изучена эффективность государственных 
закупочных и товарных интервенций в России 
с точки зрения их способности стабилизиро-
вать внутренние цены на зерно. Изучение по-

О. С. Каращук, А. И. Больдясов



	 27Proceedings of Voronezh State University. Series: Economics and Management. 2023. № 2

казало, что эффективному проведению интер-
венций в России препятствуют относительно 
небольшие их объемы в масштабах рынка на 
фоне значительных объемов экспорта зер-
новой продукции, а также сильное влияние 
мировых цен.

С использованием статистических рас-
четов и экономико-математического моде-
лирования была определена модель количе-
ственной связи цен на зерно внутри России со 
значимыми рыночными факторами, в числе 
которых – мировые цены на зерно и средние 
индексы производства в отраслях – потреби-
телях зерна.

Результаты исследования имеют важное 
научно-практическое значение. Научная 
новизна исследования заключается в мате-
матическом доказательстве недостаточной 
эффективности проводимых в России интер-
венций по стабилизации внутренних цен на 
зерно. Полученные экономико-математиче-
ские модели связи цен на зерно со значимыми 
факторами отражают существенное влияние 
на внутренние цены со стороны мировых цен 
на зерновые культуры и сильное воздействие 
динамики производства в отраслях – потре-
бителях зерна.

Также результаты исследования представ-
ляют практическую значимость для исполь-

зования с целью улучшения государственного 
регулирования уполномоченными органами, 
принимающими решения по проведению ин-
тервенций. Проведенное исследование имеет 
значимость в связи с расширением перечня 
товаров, в отношении которых могут приме-
няться интервенции, в том числе в связи с 
включением в состав указанных товаров сахара 
(распоряжение Правительства РФ от 25 августа 
2021 г. № 2354-р).

Дальнейшее развитие результатов про-
веденного исследования авторы связывают с 
выявлением неучтенных значимых рыночных 
факторов, которые дополнят уже описанные 
факторы, что обеспечит информационную базу 
для последующего усовершенствования меха-
низма стабилизации внутренних цен на основе 
использования государственных интервенций. 
Целесообразно дополнение механизма исполь-
зуемых в России интервенций за счет мер, 
обеспечивающих снижение зависимости от 
динамики мировых цен и динамики внутрен-
него производства у внутренних потребителей 
российского зерна.
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