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Аннотация. Цель исследования – формирование природного каркаса Южно-Минусинской котловины для 
сохранения природного наследия.

Материалы и методы. Проанализированы физико-географические условия Южно-Минусинской котловины 
(ЮМК), проведено районирование природного каркаса. В работе применялись комплексный и исторический под-
ходы с использованием различных методов исследования: картографического, геоинформационного и статисти-
ческого. Проанализировано 25 утвержденных и планируемых особо охраняемых и ключевых ботанических тер-
риторий в 10 административных районах Республики Хакасия и Красноярского края. Для этого проведен анализ 
экологического законодательства всех имеющихся районов. Для верификации данных проведен статистический 
анализ узлов каркаса.

Результаты и обсуждение. В связи с нарастающей антропогенной нагрузкой на территорию Южно-Мину-
синской котловины возникла необходимость в формировании природного каркаса территории, создан макет для 
ее районирования. На основе физико-географического районирования и анализа объектов особой ценности выде-
лены уровни природного каркаса.

Выводы. Для сохранения природных комплексов в рамках концепции устойчивого развития спроектирован 
природный каркас территории Южно-Минусинской котловины и проведено его районирование. Данное райони-
рование позволит выявить особо ценные территории для дальнейшего их включения в систему особо охраняемых 
природных территорий.
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ВВЕДЕНИЕ
В соответствии с действующими законодательны-

ми актами Российской Федерации, в схемах террито-
риального планирования необходимо проектировать 
различные каркасы, в том числе и экологический [7]. 
В настоящее время данная тематика становится особо 
актуальной в связи с разработкой проекта схемы тер-
риториального планирования Республики Хакасии, 
планируемой к введению с 2025 года. С научной точки 
зрения экологический каркас состоит из природных и 
культурных экосистем, которые обеспечивают есте-
ственную сбалансированность территории [2, 9, 10]. 

В Республике Хакасия, значительную часть террито-
рии которой составляют степи, естественные ландшафты 
достаточно сильно изменены антропогенной деятельно-
стью, связанной с ведением сельского хозяйства. Наи-
более эффективным способом консервации и защиты 
территории для сохранения природы является создание 

различных видов особо охраняемых природных террито-
рий (ООПТ). В настоящее время система ООПТ степной 
части Республики Хакасия, как и в большинстве регио-
нов, представляет собой изолированные территории сре-
ди преобразованного человеком ландшафта.

Южная степная часть территории Республики Ха-
касия располагается в границах Южно-Минусинской 
котловины (ЮМК). Так как рассмотрение природно-
го каркаса территории (ПКТ) требует комплексного 
подхода, а его изучение должно учитывать природные 
границы, нами принято решение о выявлении всех эле-
ментов в границах ЮМК для выявление различных 
функциональных компонентов территории.

Таким образом, целями нашего исследования стали 
выявление и обоснование элементов природного кар-
каса ЮМК для сохранения природного наследия. Объ-
ектом исследования выбраны природные территории в 
пределах физико-географических границ ЮМК, а пред-
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метом – территориальная структура и пространственное 
районирование элементов природного каркаса ЮМК.

МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ
Условия формирования и районирования природного 

каркаса ЮМК основаны на физико-географическом поло-
жении и природных условиях территории исследования.

Рассматриваемая территория представляет собой 
самую южную часть котловины из Минусинского проги-
ба. Примерно в центре ЮМК расположены два города: 
столица Республики Хакасии – город Абакан – и админи-
стративный центр Минусинского района – город Мину-
синск. Сама котловина ограничена склонами Западного 
Саяна (с юга), Кузнецкого Алатау (с запада) и отрогами 
Восточного Саяна (с севера). Рельеф изучаемой терри-
тории не отличается достаточно высокими колебания-
ми (250-500 м). Котловина представлена девонскими и 
каменноугольными породами. На большинстве речных 
долин встречаются 3-4 террасовых уровня [3]. Климат 
резко континентальный, засушливый с преобладанием 
юго-западного и западного направлений ветра. Сред-
няя температура воздуха в июне – августе составляет 
18-22 °С, в январе – -19…-25 °С. В границах территории 
исследования выявлено достаточно высокое варьиро-
вание осадков: от 250 мм/год до 1 400 мм/год [8]. Здесь 
протекают крупные водные артерии, такие как Енисей, 
Абакан, Туба, и мелкие: Лугавка, Ничка, Минусинка [11]. 
Помимо них, присутствует большое количество озер 
различной минерализации. В степных частях котловины 
формирование почвы, безусловно, находится под влияни-
ем природно-климатических условий. Почвы территории 
в большей степени представлены темно-каштановыми, 
каштановыми и южными черноземами.

Растительный покров представлен енисейскими тыр-
совыми, а также луговыми и галофитными степями. Сре-
ди преобладающих групп ассоциаций богаторазнотрав-
ных крупнодерновиннозлаковых степей следует назвать 
тырсово-овсецовую и крупнополынно-тырсовую. 

Материалами исследования послужили отечествен-
ные и зарубежные научные труды, в которых рассматри-
ваются формирование экологического каркаса и состав-
ляющие его компоненты, а также различные подходы 
к содержанию этого понятия. Для обоснования разра-
ботки тематики исследования были проанализированы 
нормативно-правовые акты об устойчивом развитии и 
разработке схем территориального планирования, в том 
числе Экологическая доктрина Российской Федерации. 
Для выявления природных территорий, которые необхо-
димо включить в природный каркас, проводилось изу-
чение исторических этапов освоения различных типов 
природопользования в границах котловины.

Для определения степени антропогенной нагруз-
ки были проанализированы и закартированы админи-
стративные районы (10), населенные пункты (227), все 
промышленные предприятия, разрезы и шахты добы-
чи полезных ископаемых [6]. Были изучены различные 
физико-географические схемы районирования, куда 
включена ЮМК, а также геологическая и ландшафтная 
схемы. Изучался картографический материал по суще-
ствующим и планируемым ООПТ Республики Хакасия 
и Красноярского края, лесоустроительные карты, про-
водился анализ описательных характеристик природ-
ных условий формирования и развития ландшафтов 
мест нахождения краснокнижных видов в пределах 
ЮМК. Анализировались списки перспективных тер-
риторий для внесения их ООПТ для Республики Ха-
касия и Красноярского края. Применен геоинформаци-
онный метод [5] для визуализации и статистического 
анализа границ ООПТ.

Для формирования природного каркаса нами были 
выделены несколько уровней и соответствующих им 
структурных компонентов (табл. 1).

РЕЗУЛЬТАТЫ И ОБСУЖДЕНИЕ
Природные территории распределены в соответ-

ствии с таблицей 1 на четыре уровня. Структурные ком-

Таблица 1 
Ранжирование природных территорий по уровням природного каркаса

[Table 1. Ranking of natural areas according to the levels of the natural framework] 

Уровни / Levels Природные территории / 
Natural areas

Функции
природного каркаса / 

Functions
natural framework

природный каркас / 
natural framework

физико-географический / 
physical-geographical

площадные / 
areal 

линейные / 
linear 

Мегарегиональный область границы водосборного 
бассейна

крупные горные 
системы и леса, 
долины рек

средообразующая, 
средозащитная

Региональный провинции
места формирования 
стока рек, скопление 

озер

горные системы, 
реки, леса средозащитная

Субрегиональный подпровинции предгорья, леса болота, 
крупные озера

отроги гор, доли-
ны крупных рек

средозащитная 
транспортная

Локальный подпровинции
небольшие леса, участ-
ки естественной расти-

тельности

малые реки, 
балки и овраги

транспортная,
информационная, 
ресурсоохранная
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Таблица 2
Распределение природных территорий по уровням природного каркаса

[Table 2. Distribution of natural areas according to the levels of the natural framework]

Уровни / Levels Природные территории / Natural areas Функции
природного каркаса / 

Functions
natural framework

природный 
каркас / natural 

framework

физико-географи-
ческий / physical-

geographical

площадные / 
areal

линейные / 
linear

М
ег
ар
ег
ио
на
ль
ны

й

А
лт
ае

-С
ая
нс
ка
я Кузнецкий Алатау средообразующая 

Саянские горы средообразующая кли-
матостабилизирующая 

Минусинский межгорный 
прогиб средообразующая 

долина реки 
Енисей

средозащитная
транспортная

Ре
ги
о-

на
ль

-
ны

й

С
ая
н-

ск
ая

Горный хребет Манское Бело-
горье Куртушибинский хребет транспортная

г. Мунку-Сардык ресурсоохранная

Су
бр
ег
ио
на
ль
ны

й

Ку
зн
ец
ко

-
Са
ла
ир
ск
ая Бийская Грива, Горная Шо-

рия, Салаирский кр., Абакан-
ский хр., Батеневский кр., г. 

Верхний Зуб

– средообразующая, сре-
дозащитная

М
ин
ус
ин
ск
ая

 
ко
тл
ов
ин
а

Назаровская, Чулымо-Енисей-
ская; Сыдо-Ербинская, Юж-
но-Минусинская (котловины)

Лугавский, 
Инский, Верх-
не-Койский 

(боры), 
р. Абакан, 
р. Туба, 

р. Минусинка

средообразующаясредо-
защитная транспортная

Ло
ка
ль
ны

й

Ю
ж
но

-
М
ин
ус
ин

-
ск
ая

 к
от
ло

-
ви
на

оз. Улух-Коль, оз. Трехозер-
ки, Черное, Красное, Утичье, 
Ханкуль, Куринка и Тагарское

–

средообразующая, сре-
дозащитная, информа-

ционная 
транспортная

г. Тепсей, г. Высокая
г. Уйтаг, 

хр. Читы хыс, 
хр. Чамтыгхус, 
г. Хызыл Хая ресурсоохранная, транс-

портнаяБондаревский, Верхне-Кой-
ский Ермаковский, Инский, 
Кривинский, Лугавский, 
Очурский Смирновский 

(боры)

небольшие 
участки леса

реки, болота ресурсоохранная

поненты природного каркаса ЮМК были положены в 
основу локального уровня. Далее нами были составлены 
структурные компоненты более высоких рангов (табл. 2).

Наиболее высокий уровень ПКТ, в структуру кото-
рого входит ЮМК, это – мегарегиональный. По физи-
ко-географическому районированию данный уровень 
расположен в границах Алтае-Саянской горной стра-
ны. Данная территория достаточно большая по пло-
щади, обладает высоким уровнем биоразнообразия и 
способствует формированию трех типов авиафауни-

стических комплексов. [1]. Основные элементы этого 
уровня, которые мы рассматриваем для включения в 
наш каркас, изображены на рисунке 1. Главенствую-
щими функциями данной территории является средо-
образующая и средозащитная.

Узлы ПКТ на самом высоком уровне (мегареги-
ональном) представлены крупными горными масси-
вами и прогибом, а линейным элементом, выполняю-
щим транспортную функцию, выступает долина реки 
Енисей [6]. 
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 Рис. 1. Расположение мегарегиональных элементов природного каркаса 
 [Fig. 1. Location of mega-regional elements of the natural framework]

Рис. 2. Элементы субрегионального уровня
[Fig. 2. The elements of the sub-regional level]

Региональный уровень каркаса включает узлы 
в виде водоразделов и климатических барьеров 
(см. рис. 1, табл. 2). Линейными элементами субре-

гионального уровня являются крупные притоки рек и 
боры (рис. 2, табл. 2). Узлами каркаса на локальном 
уровне выделены крупные озера, невысокие горы и 

Природный каркас Южно-Минусинской котловины
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Рис. 3. Элементы локального уровня
[Fig. 3. The elements of the local level]

боры. Линейными территориями выступают горные 
массивы, небольшие леса, долины рек и заболоченные 
территории (рис. 3).

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Для формирования природного каркаса требуется 

сбор и анализ достаточно большого и разнопланово-
го материала от нормативно-правовых документов до 
исторических данных. Очень важным аспектом при 
выявлении территорий, которые будут входить в при-
родный каркас, является поиск и описание наиболее 
уязвимых территорий или таких объектов, которые 
концентрируют в своих границах биологическое раз-
нообразие. Наши исследования показали, что природ-
ный каркас для ЮМК можно ранжировать по 4 уров-
ням, каждый из которых выполняет важные функция 
для сохранения биоразнообразия. Одним из наиболее 
наглядных способов визуализации таких территорий 
являются ГИС-пакеты, применяемые в нашем иссле-
довании. Однако в большинстве ботанических и зооло-
гических исследований данный метод не используется. 
Одним из уникальных картографических материалов 
для локального уровня является картографирование 
путей миграции, так как подобные материалы в боль-
шинстве случаев являются описательными или выпол-
нены в мелкомасштабном виде. Данные исследования 
позволят сформировать экологический каркас Респу-
блики Хакасия и включить указанные территории в 
схему территориального планирования.
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Abstract. The purpose of the study is the formation of the natural framework of the South Minusinsk basin for the 
preservation of natural heritage.

Materials and methods. The physical and geographical conditions of the South Minusinsk Basin are analyzed, the 
zoning of the natural framework is carried out. The work used complex and historical approaches using various research 
methods: cartographic, geoinformation and statistical. 25 approved and planned specially protected and key botanical 
territories in 10 administrative districts of the Republic of Khakassia and the Krasnoyarsk Region were analyzed. For this 
purpose, the environmental legislation of all available areas was analysed. To verify the data, a statistical analysis of the 
frame nodes was carried out

Results and discussion. Due to the increasing anthropogenic load on the territory of the South Minusinsk basin, it be-
came necessary to form the natural framework of the territory. The layout has been created for zoning this territory. Based on 
physical and geographical zoning and analysis of objects of special value, the levels of the natural framework are identifi ed.

Conclusions. In order to preserve natural complexes within the framework of the concept of sustainable development, 
the natural framework of the South Minusinsk basin was identifi ed, and its zoning was carried out. This zoning makes it possi-
ble to identify particularly valuable territories for their further inclusion in the system of specially protected natural territories. 
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