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Аннотация. Целью данной статьи является анализ пространственного размещения сельских населенных пун-
ктов (СНП) «без населения» в Курской области, их динамики и ключевых особенностей. 

Материалы и методы. Объектом исследования выбраны 335 сельских населённых пунктов Курской области, 
официально попавших в категорию «без населения» по итогам Всероссийской переписи 2020 года. Для изучения 
динамики использовались также материалы переписей 2002 и 2010 годов. В процессе работы применялись мето-
ды: статистический, анализа космических снимков, историко-географический, картографический. 

Результаты и обсуждение. Выявлена дифференциация темпов роста числа СНП «без населения» в Курской 
области – как в пространстве, так и во времени. Установлено, что локализация СНП «без населения» Курской об-
ласти неоднородна; большая их часть сконцентрирована в пяти ареалах, в основном приуроченных к водораздель-
ным грядам и верховьям малых рек. Специфика заключается также и в видовом разнообразии изучаемых селений: 
вымирают и хутора, и деревни, и поселки, и села, причем хуторская система расселения наименее устойчива. Про-
слеживается принадлежность почти всех ареалов к определенному виду поселений. Кроме того, с помощью дис-
танционной типологии обнаружено, что 32 % всех СНП «без населения» имеют, как минимум, сезонных жителей, 
а 50 % вновь заняты природными ландшафтами. Распространение данных типов по районам также неоднородно. 

Выводы. В обозримом будущем на территории Курской области сохранится текущий тренд на увеличение 
числа СНП «без населения», но его темпы замедлятся.
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ВВЕДЕНИЕ
Сельские населенные пункты «без населения» как 

самостоятельная категория впервые появились в пу-
бликациях Всероссийской переписи населения 2002 
года. В этой категории выделяются сельские насе-
ленные пункты (СНП), официально не имеющие по-
стоянного населения, то есть те, в которых на момент 
переписи нет зарегистрированных жителей. Термины 
«СНП без населения», вымершие, «нулевые», забро-
шенные используются в работе как тождественные.

Детальные географические исследования феноме-
на наличия и распространения СНП «без населения» в 
современной России проводятся с 2010-х годов [12, 13, 
14, 15], в первую очередь, по нечерноземным областям. 
Так, на примере Тверской области [13] были раскры-
ты важные особенности пространственного анализа и 
статистического учета подобных СНП; впервые была 
проведена их типология. В последнее время появились 
работы [4, 17], посвященные заброшенным сельским 
поселениям Белгородской области.

Если нечерноземные области России вступили в 
постсоветскую эпоху, уже имея предпосылки для даль-
нейшего изменения сети своих СНП, то система сель-
ского расселения Черноземья традиционно считалась 
более устойчивой в силу аграрной специфики района. 
Тем не менее, благоприятные условия для ведения 
сельского хозяйства не стали фактором, сдерживаю-
щим отток сельского населения [4]. 

Анализ демографической ситуации двух послед-
них десятилетий показывает существенную транс-
формацию черноземного села: численность сельского 
населения с 2002 года сократилась на 15 % (с 2,85 млн. 
до 2,42 млн. человек), причем для Курской области со-
кращение составило рекордные 28,6 % [11]. Изучение 
вымерших населенных пунктов областей Черноземья, 
их пространственный анализ позволит сформировать 
представление о современном рисунке расселения 
района, спрогнозировать дальнейшее развитие ситу-
ации и предложить оптимальные варианты сглажива-
ния проблемы.
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Цель исследования – проанализировать простран-
ственную локализацию СНП Курской области, попав-
ших в категорию «без населения», динамику изменения 
их количества в XXI веке, а также выявить специфиче-
ские особенности таких СНП на данной территории.

Тема исследуется в рамках научной школы соци-
альной географии и географии расселения С. А. Кова-
лева [5, 6, 7] и А.И. Алексеева [1, 2, 18, 19], чьи труды 
стали важнейшей теоретической базой работы. Для 
выполнения поставленных задач затрагивались по-
ложения теории «Центр-периферия», охватывающие 
позиционный и социальный подходы к выделению 
периферии [3]. Территориальная принадлежность ре-
гиона обусловила обращение к трудам по сельскому 
расселению Центрального Черноземья и сопредель-
ных областей [8, 9, 10, 16]. Наиболее детальные оте-
чественные исследования, посвященные проблематике 
заброшенных населенных пунктов [4, 12, 13, 14] уже 
были отмечены выше; их анализ определил главный 
вектор работы.

МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ
В качестве объекта исследования выбраны 335 

сельских населенных пунктов Курской области, по-
павших, согласно Всероссийской переписи населения 
2020 года, в категорию «без населения». Перепись, 
несмотря на официальное название «ВПН-2020», про-
водилась по состоянию на 1 октября 2021 года [11], по-
этому в работе данные этой переписи будут отмечены 
2021 годом. Изучение трансформации системы сель-
ского расселения Курской области в разрезе заброшен-
ных СНП велось с 2002 по 2021 годы.

Применение метода статистического анализа по-
зволило установить количественные характеристики и 
закономерности размещения «нулевых» СНП по тер-
ритории Курской области, а также их «видовое разно-
образие». Статистической базой исследования послу-
жили данные Росстата, как находящиеся в открытом 
доступе [11], так и предоставленные по запросу авто-
ров работы.

Исторический подход использовался для выявле-
ния динамики пространственной локализации забро-
шенных СНП: в сочетании с предыдущим методом, он 
дал возможность определить неравномерность роста 
числа СНП «без населения» с 2002 по 2021 годы по 
районам области. Кроме того, анализ исторического 
развития территории показал характерные особенно-
сти сельского расселения, например, приуроченность 
наиболее мелких СНП к водораздельным грядам.

Метод анализа космических снимков и метод типо-
логии применялись для выявления на территории Кур-
ской области различных типов деградации СНП «без 
населения».  Для данной дистанционной типологии 
использовались инструменты открытых интернет-ре-
сурсов «Яндекс Карты» и «Google Maps». 

Картографический метод позволил наглядно пред-
ставить результаты, полученные в ходе обработки ста-
тистических данных, а также в процессе типологии.

РЕЗУЛЬТАТЫ И ОБСУЖДЕНИЕ
Курская область имеет наибольшее число сельских 

населенных пунктов среди субъектов, составляющих 
Центрально-Черноземный район. В настоящее время 
область занимает лидирующие позиции и по темпам 
роста СНП «без населения». Общее количество СНП 
за два десятилетия практически не изменилось (2776, 
2770 и 2773 – соответственно трем датам последних 
переписей), тогда как число пунктов, официально по-
павших в категорию «без населения», выросло за пер-
вое десятилетие в 3,7 раза (с 47 до 175), а за второе в 
1,9 раза (со 175 до 335).

Людность СНП Курской области зависит от многих 
факторов. В первую очередь, полосы наиболее круп-
ных селений вытягиваются вдоль главных рек: Сейма, 
Тускари, Псла, а также концентрируются вблизи об-
ластного центра. Заметна приуроченность к основным 
магистралям. Значительную роль играет и распределе-
ние типов почв: северо-западные районы области, где 
распространены серые лесные почвы, в большей сте-
пени мелкоселенные. 

Тенденция увеличения числа зарегистрированных 
«нулевых» пунктов прослеживается почти по всем ад-
министративным районам (рис. 1).

Однако темпы прироста в пространственно-вре-
менном разрезе неоднородны: в одних районах (в 
Медвенском, а также в северо-западных Хомутовском, 
Дмитриевском и Конышевском) наиболее значитель-
ные темпы наблюдались в первое десятилетие; другие 
районы (западный Рыльский и Фатежский, Золотухин-
ский, Солнцевский, Тимский, лежащие относительно 
недалеко от областного центра), наоборот, характе-
ризуются более резким приростом вымерших СНП к 
2021 году. Здесь одним из главных факторов является 
существенное ускорение деградации сельской местно-
сти с течением времени: в тех районах, где имеются 
предпосылки исчезновения селений (удаленность от 
основных дорог, мелкоселенность и т.п.), СНП начина-
ют вымирать раньше.

Интерес представляет картина распределения СНП 
«без населения» по территории области (рис. 2).

Самое большое число сельских населенных пунктов 
«без населения» насчитывает Хомутовский район как са-
мый мелкоселенный [4], соседний с ним Дмитриевский, 
а также Щигровский. В эту же группу попал граничащий 
с Курским Медвенский район. Самыми устойчивыми с 
этой точки зрения районами являются Октябрьский, Кур-
чатовский, Мантуровский, Поныровский.

В размещении заброшенных СНП по территории об-
ласти заметны пять основных ареалов. В достаточно ус-
ловных визуальных границах они обозначены эллипсами.

Причины локализации ареалов кроются в физико-ге-
ографических особенностях территории Курской области 
и в исторических факторах ее заселения. Выявлено, что 
все ареалы, кроме пятого, имеют приуроченность к водо-
разделам и верховьям малых рек (рис. 2); причем ареалы 
эти соотносятся с крупнейшими грядами или их частями: 
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Рис. 1. Динамика изменения числа сельских населенных пунктов «без населения» по районам Курской области
[Fig. 1. Dynamics of changes in the number of rural settlements «without population» in the districts of the Kursk Region]

Рис. 2. Распределение сельских населенных пунктов «без населения» по территории Курской области
[Fig. 2. Distribution of rural settlements without population in the Kursk Region]
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№ 1 – с Дмитриевско-Рыльской, № 2 – с Фатежско-Льгов-
ской, № 3 – с Обоянской, № 4 – с Тимско-Щигровской. 
Селения, находящиеся близ пойменных участков главных 
рек области, затронуты вымиранием в гораздо меньшей 
степени. Это связано с тем, что мелкие СНП возникали, 
как правило, дальше от крупных рек – в основном, в вер-
ховьях их притоков и на водоразделах. Водораздельный 
тип расселения оказался наименее устойчивым.

Пятый ареал стоит несколько обособленно, его 
отличает положение на границе региона. Вообще, тер-
ритории, находящиеся на границах между областями, 

чаще всего представляют собой «медвежьи углы», где 
нет хороших дорог и крайне мало рабочих мест. Жите-
ли начинают искать более подходящие для жизни по-
селения, ибо даже маятниковые миграции становятся 
невыгодными в условиях недостаточной транспортной 
доступности.

«Видовой» состав СНП Курской области представ-
лен преобладающим количеством деревень при нали-
чии обширного хуторского расселения (табл.). По ко-
личеству хуторов (447 единиц) область занимает второе 
место в Центральном Черноземье после Белгородской.

Таблица 
Количество и средняя людность различных видов сельских населенных пунктов Курской области*

[Table. The number and average population of various types of rural settlements in the Kursk Region]

 

Число СНП в 2021 
году / 

The number 
of SNPs in 2021 

Из них без населе-
ния, % / 

Of these, there is 
no population, %

Средняя людность СНП Курской области, чел. / 
Average population of the Kursk region SNP, people

2002 2010 2021 
Всего 2773 12,6% 176 142 123
Хуторов 447 28,0% 42 30 26
Деревень 1365 9,1% 117 93 82
Посёлков 312 23,4% 157 137 122
Сёл 640 2,0% 365 295 255
Слобод 8 0,0% 1947 1868 1863
Местечек 1 0,0% 2332 2256 2264
Примечание: * – рассчитано автором по данным Росстата.
[Note: * – calculated by the author according to Rosstat data].

Учитывая факт наименьшей средней людности ху-
торов среди всех видов СНП, логично предположить, 
что именно хутора принимают на себя главный удар 
вымирания сельской местности. Это предположение 
подтверждается статистическими данными (см. табл.): 
28 % всех хуторов оказались без населения.

Доля вымерших деревень значительно меньше – 
всего 9,1 %, что указывает на демографическую устой-
чивость данного вида СНП.

Необычная картина открывается при дальнейшем 
рассмотрении видового состава вымерших селений. 
Поселки считаются достаточно крупными СНП, но 
около четверти из них – без населения. Здесь не обой-
тись без анализа распределения данных «видов посе-
лений» по районам области, что поможет выявить при-
чины подобной странности.

Анализ доли разных видов СНП «без населения» 
показывает, какие из видов поселений фактически яв-
ляются наиболее уязвимыми, или наименее устойчи-
выми в сети расселения региона (рис. 3).

Большая часть всех заброшенных поселков прихо-
дится на районы ареала Дмитриевско-Рыльской гряды, 
причем в Дмитриевском районе поселки составляют 
более 80 % всех «нулевых» СНП района. Здесь на си-
туацию также влияют исторические особенности засе-
ления: велико общее число поселков и сравнительно 
низка их людность. В этих более лесистых ареалах 

исторически был распространен тип сельского рассе-
ления в виде сети поселков.

Хутора вымирают практически в каждом админи-
стративном районе, однако велика доля заброшенных ху-
торских хозяйств в общем числе «нулевых» СНП на юге 
области, в частности, в ареале Обоянской гряды – на тер-
риториях, традиционно тяготеющих к южному, хуторско-
му типу расселения. Более того, в начале прошлого века 
продвижение хуторов «шло вверх по гидрографической 
сети» [4], а междуречье верховьев Сейма и Псла в значи-
тельной мере подходит для подобного расселения.

Заметна полоса заброшенных деревень, идущая по 
северо-востоку и востоку области, практически совпа-
дающая с границами четвертого и пятого ареалов.

Таким образом, с некоторой погрешностью, обу-
словленной вариативностью четких границ ареалов, 
в Курской области можно выделить: 1) ареал преиму-
щественно вымерших поселков на Дмитриевско-Рыль-
ской гряде; 2) ареал смешанный, с точки зрения видо-
вого состава «нулевых» СНП, на Фатежско-Льговской 
гряде; 3) ареал преимущественно вымерших хуторов 
на Обоянской гряде; 4) ареал, в основном представлен-
ный вымершими деревнями и объединяющий терри-
тории на Тимско-Щигровской гряде и в верховьях рек 
Тим, Кшень и Олым.

Сел без населения в Курской области относительно 
общего числа вымерших СНП крайне немного (13 еди-
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Рис. 3. Доля разных видов сельских населенных пунктов «без населения» в районах Курской области в 2021 году
[Fig. 3. The proportion of diff erent kinds of rural settlements without a population in the districts of the Kursk Region in 2021]

ниц). Максимальное число таких сел отмечается в Ка-
сторенском районе, а также в Хомутовском, имеющем 
самое большое количество СНП «без населения».

Проведенный статистический анализ, безуслов-
но, раскрывает специфику «нулевых» СНП, но не 
дает возможности рассмотреть детали, ведь к данной 
категории СНП могут быть отнесены селения разной 
степени деградации. По методике исследования А.А. 
Смирновой и А.А. Ткаченко [13], была проведена дис-
танционная типология СНП без населения с помощью 
поиска наиболее современных космических снимков и 
их дальнейшего анализа. 

Все 335 населенных пунктов без населения были 
разделены на 4 типа, характеризующие их внешний об-
лик и во многом говорящие о степени их деградации. 
Названия типов мы также оставили классическими: 
обитаемые; оставленные; исчезнувшие; пустоши [13]. 

Главным признаком обитаемых СНП на данной 
территории служит распознаваемость на снимках ого-
родов и садов у целых домов и хозпостроек, второсте-
пенным признаком мы считали наличие заборов во-
круг домов (рис. 4). Также на некоторых снимках вид-
ны автомобили, стоящие у построек. Вероятнее всего, 
большинство таких пунктов используются как дачи.

Оставленные селения уже не дают возможности 
увидеть огороды, везде отсутствуют заборы, нет и 
автомобилей. Зачастую дома, еще не успевшие раз-
рушиться, зарастают растительностью и их ставшие 

зелеными крыши лишь угадываются на изображениях. 
Исчезнувшие пункты часто представляют собой леси-
стые участки, на которых только угадывается бывшее 
поселение (до 1-2 разрушенных строений и не совсем 
заросшие дороги на месте СНП). 

Также к исчезнувшим мы относили и те, вдоль ко-
торых видны только дороги, ведущие к полям, а само-
го «поселения» уже не существует ни в каком виде. С 
нашей точки зрения, отнесение подобных территорий 
к пустошам не совсем корректно, ибо проходящая не-
сколько раз в год по этим дорогам сельскохозяйственная 
техника все же вносит некоторый элемент «жизни».

К пустошам мы отнесли участки, где полностью от-
сутствуют признаки жизни (любые дороги, постройки) и 
где уже максимально развились природные ландшафты.

Общий тренд таков, что доля обитаемых селений 
максимальна в районах с наименьшим числом СНП 
«без населения». В каждом районе, где СНП без насе-
ления насчитывается более 15, обитаемых всегда мень-
ше половины (рис. 5).

Удручающая ситуация сохраняется в Хомутовском 
и Дмитриевском районах, где число исчезнувших селе-
ний и пустошей наиболее велико. Вероятно, влияют на 
это и климатические факторы, усиливающие процесс 
сукцессий. В Медвенском и Советском районах при-
сутствуют все типы изучаемых селений, но количество 
исчезнувших пунктов в этих районах равно количеству 
обитаемых.

Сельские населенные пункты «без населения» в Курской области: размещение, особенности, трансформация



68 Proceedings of VSU, Series: Geography. Geoecology, 2025, no. 2, 63-71

Рис. 4. Космические снимки разных типов СНП «без населения» Курской области: 
А – обитаемый (хутор Кирпичный Льговского района), B – оставленный (поселок Дмитриевский Щигровского района), 

C – исчезнувший (деревня Макеевка Фатежского района), D – пустошь (деревня Журавлевка Хомутовского района)
[Fig. 4. Satellite images of diff erent types of rural settlements «without population» in the Kursk Region:

A – inhabited (Kirpichny farmstead, Lgovsky district), B – abandoned (Dmitrievsky settlement, Shchigrovsky district), 
C – disappeared (Makeyevka village, Fatezhsky district), D – wasteland (Zhuravlevka village, Khomutovsky district)]

Около трети всех вымерших СНП Курской области 
таковыми, строго говоря, не являются. Наиболее пози-
тивно состояние пунктов в Мантуровском, Октябрь-
ском, Большесолдатском районах – там три четверти 
исследуемых селений или, в случае с Мантуровским, 
все селения оказались не полностью заброшены. Ве-
роятно, здесь это связано с малым числом изучаемых 
пунктов. Более половины всех «нулевых» СНП можно 
считать хотя бы сезонно обитаемыми во Льговском, 
Курчатовском и Золотухинском районах, половину – 

в Курском. Прослеживается положительный тренд на 
запад от областного центра – по трассе Курск-Рыльск 
до границы с Рыльским районом. Возможными причи-
нами мы находим то самое «притрактовое» положение, 
близость к областному центру, а также широкое рас-
пространение на этих территориях дачных поселков. 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
В Курской области за исследуемый период число 

СНП «без населения» постоянно растёт. Темпы приро-
ста неравномерны, что объясняется действием факторов 
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Рис. 5. Доля разных типов сельских населенных пунктов «без населения» в районах Курской области 
в 2021 году (по методике [1]) 

[Fig. 5. The proportion of diff erent types of rural settlements without a population in the districts of the Kursk Region 
in 2021 (according to the methodology [1]]

деградации сельской местности, таких, как удаленность 
от основных магистралей, административных центров и 
больших городов, изначальная мелкоселенность.

В ходе исследования выявлено пять основных аре-
алов локализации СНП «без населения». Они связаны с 
особенностями гидрографической сети и рельефа тер-
ритории – 4 из 5 ареалов приурочены к водоразделам 
и верховьям малых рек, что обусловлено исторически-
ми особенностями заселения, когда мелкие поселения 
возникали вдали от пойменных участков главных рек. 
Закономерно развитие подобных ареалов вблизи гра-
ниц областей, на их стыках – в своего рода «медвежь-
их углах». В составе СНП «без населения» численно 
преобладают деревни, хутора и посёлки, которые в 
ряде случаев территориально сконцентрированы. Вы-
явлено, что хутора – наименее устойчивый элемент 
системы расселения области (28% всех хуторов – без 
населения). 

Особенности изучаемых объектов раскрываются с 
помощью дистанционной типологии по уровню их де-
градации. Каждый третий СНП «без населения» имеет 
сезонных обитателей, однако 50 % селений представля-
ют собой участки, уже давно поглощенные природой, 
которые следовало бы вывести из состава населенных 
пунктов. Выявлено, что чем меньше «нулевых» пун-
ктов в районе, тем выше шанс, что они будут в основ-

ном обитаемыми. На распространение в том или ином 
районе различных типов селений существенно влияет 
их положение по отношению к основным транспорт-
ным путям. Можно констатировать, что в ближайшее 
время в Курской области сохранится текущий тренд 
увеличения числа СНП «без населения», но уже не 
столь высокими темпами. 
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Rural Settlements “Without Population” in the Kursk Region: 
Location, Peculiarities, Transformation

L. I. Popkova , I. I. Zhukov

Kursk State University, Russian Federation
(33, Radishchev Str., Kursk, 305000)

Abstract. The purpose is to analyse the spatial distribution of rural settlements without population in Kursk Region, 
their dynamics and key peculiarities.

Materials and methods. The object of the study was 335 rural settlements of the Kursk Region, offi  cially included 
in the category «without population» according to the results of the All-Russian Census of 2020. To study the dynamics, 
materials from the 2002 and 2010 censuses were also used. In the course of the work, the following methods were used: 
statistical, analysis of satellite images, historical-geographical, cartographic. 

Results and discussion. The diff erentiation of the growth rates of rural settlements «without population» in the Kursk 
Region was revealed – both in space and in time. It was found that the spatial localization of rural settlements «without 
population» in the Kursk Region is heterogeneous; most of them are concentrated in fi ve areas, mainly confi ned to water-
shed ridges and the upper reaches of small rivers. The specifi city also lies in the species diversity of the studied settlements: 
farmsteads, villages, settlements and hamlets are dying out, and the farmstead settlement system is the least sustainable. It 
is traced that almost all areas belong to a certain type of settlement. In addition, using remote typology, it was found that 
32 % of all rural settlements «without population» have at least seasonal residents, and 50 % are again occupied by natural 
landscapes. The distribution of these types across the districts is also uneven. 

Conclusion. In the foreseeable future, the current trend towards an increase in the number of rural settlements ‘without 
population’ will continue in the Kursk Region, but its pace will slow down.

Key words: settlements without population, abandoned rural settlements, rural settlement, rural area, Kursk Region. 
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