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Аннотация. Цель – комплексное межстрановое и кросс-темпоральное изучение электорального пространства 
стран ближнего зарубежья России.  

Материалы и методы. В качестве информационной базы исследования использованы результаты общенаци-
ональных выборов в национальные парламенты с 2007 по 2021 гг. в разрезе субнациональных территориальных 
единиц 11 приграничных с Россией государств. Показатели поддержки партий группировались исходя из их идео-
логической ориентации и отношения к России. Для анализа представленных данных в качестве метода снижения 
размерности был использован метод многомерного шкалирования. 

Результаты и обсуждение. В рамках исследования выделены территории, наиболее сильно отличающиеся в 
рамках отдельной страны по электоральному поведению: чаще всего это либо столицы, либо приграничные тер-
ритории, либо спорные территории. Если рассматривать электоральное поведение в странах ближнего зарубежья 
в динамике, то картина будет значительно трансформироваться: со временем в приграничных с Россией странах с 
точки зрения электоральных результатов начинает выглядеть более однородно. В рамках второго электорального 
цикла происходит заметное сближение Латвии и Польши, а в рамках третьего – Восточной Польши и Литвы, где 
поддержкой пользуются консервативные силы. 

Выводы. Страны ближнего зарубежья – крайне неоднородный регион с точки зрения динамики электоральных 
процессов. Однако метод многомерного шкалирования позволяет выявить страны (или их части), наиболее близ-
кие по политическим предпочтениям.  
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ВВЕДЕНИЕ
Электоральные исследования – одно из самых вос-

требованных направлений политической географии. 
Они представляют собой практический инструмент 
для понимания и анализа политических процессов, 
что, в свою очередь, способствует более эффективно-
му управлению и разрешению политических вызовов. 
Задача по формированию стратегии и взаимодействия 
с приграничными государствами становится особенно 
актуальной в условиях расширения конфликтного про-
странства и усиления кризиса экономической глобали-
зации в мире. 

В странах ближнего зарубежья России представле-
но множество разнообразных избирательных и партий-
ных систем (рис. 1). Более подробно их особенности 
описаны в нашей монографии «Электоральная геогра-
фия ближнего зарубежья России» [11]. Ввиду такого 
многообразия задача сравнения избирательных систем 
становится труднореализуемой и, как правило, валид-

ные сравнительные исследования имеют территори-
альные ограничения. В данном исследовании была 
предпринята попытка с помощью метода многомерно-
го шкалирования сформировать целостный взгляд на 
динамику электоральных процессов в регионе. 

В качестве информационной базы исследования 
выступают данные об общенациональных выборах в 
законодательные органы власти с 2007 по 2021 гг. в раз-
резе субнациональных территориальных единиц (изби-
рательных округов или регионов) в следующих странах: 
Казахстан, Грузия, Украина, Белоруссия, Польша, Лит-
ва, Латвия, Эстония, Финляндия, Норвегия и Абхазия.

ИСХОДНЫЕ ПРЕДПОСЫЛКИ 
Электоральное поведение и особенности развития 

приграничных территорий – это два направления, кото-
рые получили широкое освещение в научных работах. 
На электоральное поведение избирателя влияет мно-
жество факторов, часть из которых имеет ярко выра-
женную географическую природу. 
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Рис. 1. Виды избирательных систем парламентских выборов в анализируемых странах ближнего зарубежья России 
[Fig. 1. Types of electoral systems for parliamentary elections in the analyzed countries of Russia's near abroad]

Один из наиболее часто описываемых эффектов – 
«эффект землячества»: кандидат, родившийся или про-
живший значительную часть жизни в том же регионе 
(районе, городе, стране), что и его избиратели, пользу-
ется большей поддержкой. Этот эффект впервые был 
назван и описан еще в 1949 г. в книге В. О. Кея-млад-
шего «Южная политика для государства и нации» [13]. 
В дальнейшем это направление развивали Р. Тало-
вич [14], Дж. Винген и Д. Паркер [15]. 

Ещё один пространственный аспект электорального 
поведения – «эффект соседства»: если регион окружён 
территориями с высоким уровнем поддержки кандида-
та, то вероятнее всего, что в этом районе также будет вы-
сокая степень его поддержки. Или, говоря проще, «вме-
сте общаются – вместе голосуют» [17] Данный феномен 
впервые был концептуализирован в 1969 г. Д. Рейнольд-
сом [20] и К. Коксом [18, 19]. Отчасти эффект соседства 
объясняется плотностью и качеством функционирова-
ния связей между избирателями [16].

Российской традиции электоральных исследо-
ваний уже более 30 лет. Важной вехой в её развитии 
стало появление сборника «Весна 89. География и 

анатомия парламентских выборов», изданного по ито-
гам первых альтернативных парламентских выборов 
1989 г. в СССР [3]. Однако отправным пунктом мас-
штабных исследований стали президентские выборы 
1991 г. и выборы в Государственную Думу Российской 
Федерации 1993 г.

Вопросы географии голосования населения, его 
электорального поведения, изучения электорального 
пространства находятся на междисциплинарном стыке 
исследований, так как данными вопросами активно за-
нимаются политологи, географы, социологи, психоло-
ги, историки, а также представители других социо-гу-
манитарных отраслей знания. Изучение электорально-
го поведения граждан представляет как практический 
интерес, так и играет заметную роль в фундаменталь-
ных исследованиях. В последнем случае изучается 
электоральное поведение как объект научного исследо-
вания [11]; методы исследования электорального пове-
дения [1]; строятся теоретические модели в исследова-
ниях электорального поведения [7]; выявляются основ-
ные подходы к исследованию данного политического 
феномена [5]. 
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Среди наиболее известных исследований, связан-
ных с электоральной географией, можно выделить 
работы Р. Ф. Туровского и В. А. Колосова Туровский 
отмечает, что «важнейший результат электорально-ге-
ографического исследования – электоральное райо-
нирование территории» – и при этом рассматривает 
электоральное пространство в двух измерениях: соци-
окультурном и региональном [10]. В работах Колосова 
речь идет об интеграции отдельных геополитических 
образов в геополитическую картину мира, формирую-
щуюся в коллективном сознании социальных групп и 
отдельных людей [6]. 

Практически одновременно с интересом к электо-
ральным процессам возник интерес к исследованиям 
границ и приграничных территорий, возникновению 
нового пограничья на российском и постсоветском 
пространствах. Одним из родоначальников данного на-
правления в отечественной науке является Б. Б. Родо-
ман [8]. В постсоветский период вопросам простран-
ства государства в целом и границ в частности уделяли 
большое внимание С. С. Артоболевский [2], простран-
ству государства – Н. Ю. Замятина [4].

МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ
Для целей исследования в сравнительной пер-

спективе были проанализированы актуальный и три 
предыдущих электоральных цикла по выборам в на-

циональные парламенты 11 приграничных с Россией 
государств (табл. 1). Показатели поддержки партий 
группировались исходя из их идеологической ориен-
тации и отношения к России. С этой целью предвари-
тельно была разработана шкала с 9 делениями, совме-
щающая два упомянутых измерения: либеральные / 
центристские / консервативные и пророссийские / ин-
дифферентные / антироссийские (табл. 2). Источником 
данных для классификации партий по полученной ма-
трице были их программные документы, в некоторых 
случаях использовались выступления лидеров партий 
и результаты открытых экспертных опросов.

В полученной базе данных каждый избирательный 
округ, если в нем проходили выборы на протяжении 
всех четырёх избирательных циклов, описывался с по-
мощью 36 показателей (четыре избирательных цикла 
по 9 типов политических партий в каждом). Для того, 
чтобы проанализировать представленные данные в ка-
честве метода снижения размерности при анализе был 
использован метод многомерного шкалирования, кото-
рый позволяет представить различия между объектами 
в виде двухмерной диаграммы рассеяния [20]. Сжатие 
исходного массива данных происходит с помощью ма-
тематического инструментария, предназначенного для 
поиска оптимальных шкал. Линейное преобразование 
матрицы исходных расстояний позволяет размещать 

Таблица 1
Анализируемые избирательные циклы парламентских выборов в странах ближнего зарубежья России

[Table 1. Analyzed electoral cycles of parliamentary elections in the countries of Russia's near abroad]

Страна / 
Country

Первый цикл / 
First electoral cycle

Второй цикл / 
Second electoral cycle

Третий цикл / 
Third electoral cycle

Четвертый цикл / 
Fourth electoral cycle

Белоруссия 2008 г. 2012 г. 2016 г. 2020 г.
Норвегия 2009 г. 2013 г. 2017 г. 2021 г.
Финляндия 2007 г. 2011 г. н/д н/д
Эстония н/д 2011 г. 2015 г. 2019 г.
Латвия 2010 г. 2011 г. 2014 г. 2018 г.
Литва н/д н/д 2016 г. н/д
Польша 2007 г. 2011 г. 2015 г. 2019 г.
Абхазия н/д 2011 г. 2014 г. н/д
Грузия 2008 г. 2012 г. 2014 г. 2019 г.
Казахстан 2007 г. 2012 г. 2016 г. 2021 г.
Украина 2007 г. 2012 г. 2014 г. 2019 г.

Таблица 2
Матрица классификаций партий 

[Table 2. Party Classifi cation Matrix]

Тип партии по идеологическим ценностям /
Party type according to ideological orientation
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точки так, чтобы попарные расстояния между ними в 
новом пространстве как можно меньше отличались от 
эмпирически измеренных расстояний в пространстве 
признаков изучаемых объектов [13, 14].

Поиск оптимального расположения точек в двухмер-
ном пространстве, значения которых соответствуют ис-
ходному многомерному массиву данных (z1, (z1, z2, … , zn) 
осуществляется с помощью следующей формулы: 

S(z) = Σi Σj (di j ‒ ǀǀzi ‒ zj ǀǀ)2.
Близость между объектами в некоторой вспомога-

тельной системе координат максимально точно ими-
тирует расстояние в многоатрибутном пространстве. В 
рамках исследования с помощью метода были проана-
лизированы данные о каждом электоральном цикле в 
отдельности, а также весь массив данных по выборам в 
законодательные органы пограничных государств за че-
тыре электоральных цикла. На следующем этапе метод 
многомерного шкалирования был применен для анализа 
данных по партиям с негативным отношением к России.

Интерпретация осей многомерного шкалирования 
– аналитический процесс. Для его оптимизации был 
использован график с параллельными координата-
ми, предназначенный для визуальной идентификации 
кластеров в многомерном переменном пространстве. 

В графике с параллельными координатами каждая пе-
ременная представлена в виде (параллельной) оси, а 
каждое наблюдение состоит из линии, соединяющей 
точки на осях. Совокупность точек идентифицируется 
как группа линий (т. е. наблюдений), которые следуют 
сходному пути. Это эквивалентно точкам, расположен-
ным близко друг к другу в многомерном переменном 
пространстве. В отличие от последнего, который мож-
но визуализировать только в двух измерениях, график 
с параллельными координатами можно применять к 
большому количеству переменных. 

Для проведения процедуры многомерного шкали-
рования была использована геоинформационная систе-
ма GeoDa.

РЕЗУЛЬТАТЫ И ОБСУЖДЕНИЕ 
На рисунке 2 представлен результат многомерного 

шкалирования данных об общенациональных выборах в 
законодательные органы власти, представленных в разре-
зе избирательных округов в Казахстане, Грузии, Украине, 
Белоруссии, Польше, Литве, Латвии, Эстонии, Финлян-
дии и Норвегии. Так как политический спектр (количе-
ство и идеологическая ориентация политических сил) 
определяется национальным контекстом, избирательные 
округа на рисунке достаточно явно группируются по 

Рис. 2. Многомерное шкалирование данных об общенациональных выборах в законодательные органы власти 
в странах ближнего зарубежья России за последние четыре электоральных цикла

[Fig. 2. Multidimensional scaling of data on national legislative elections 
in Russia's neighboring countries over the past four electoral cycles]

И. Ю. Окунев, Я. О. Полякова
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странам. При этом одни страны (например, Белоруссия, 
Латвия, Казахстан) представлены плотным «облаком» из-
бирательных округов, а другие (Польша, Эстония, Укра-
ина, Грузия) – разреженным. Чем более плотную общ-
ность образуют избирательные округа страны, тем более 
однородны электоральные результаты.

В рамках второго электорального цикла происхо-
дит сближение Эстонии и Польши (при этом выделя-
ющийся округ Нарва становится в один ряд с боль-

Условные обозначения: 1 – Норвегия, 2 – Латвия, 3 – Финляндия, 4 – Грузия, 5 – Украина, 
6 – Польша, 7 – Беларусь, 8 – Казахстан, 9 – Эстония, 10 – Литва

Рис. 3. Многомерное шкалирование данных об общенациональных выборах в законодательные органы власти 
в странах ближнего зарубежья России по каждому электоральному циклу

 [Fig. 3. Multidimensional scaling of data on national legislative elections 
in Russia's neighboring countries for each electoral cycle]

шинством польских избирательных округов). Однако 
этот результат не показывает устойчивость с течением 
времени: в третьем и четвертом электоральных циклах 
Эстония представлена достаточно обособлено. 

Наиболее полные результаты представлены в треть-
ем электоральном цикле. И в его результатах много-
мерного шкалирования мы можем увидеть схожесть 
электорального поведения в Литве и восточной Польше 
– значительной поддержкой здесь пользуются консер-

Анализ результатов парламентских выборов в странах ближнего зарубежья России...
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вативные силы. Кроме того, в рамках третьего электо-
рального цикла происходит максимальное сближение 
результатов Грузии и Украины. Однако закрепить полу-
ченный результат странам с течением времени не уда-
лось: в рамках четвертого электорального цикла хотя 
страны по-прежнему расположены близко друг к дру-
гу, об идентичности их политических предпочтений на 
уровне предыдущего цикла говорить не приходится.

В рамках первых трех избирательных циклов мы 
наблюдаем взаимопроникновение избирательных ре-
зультатов стран. Это хорошо иллюстрирует пример 
второго избирательного цикла в Грузии и на Украине: 
Львовская, Тернопольская и Ивано-Франковская об-
ласти Украины по своим электоральным результатам 
больше похожи на Сачхерский и Марнеульский райо-
ны Грузии, чем на остальные регионы страны. Анало-
гичная близость характерна для отдельных территорий 
Украины и Польши, Белоруссии и Казахстана в рам-
ках первого электорального цикла, Латвии и Польши 
– во втором электоральном цикле, Литвы и Польши 
–   третьем электоральном цикле. Однако в последнем 
четвертом электоральном цикле страны максимально 
обособлены и межстрановых пересечений не наблюда-
ется: избирательные округа одной страны более всего 
похожи друг на друга, чем на территории других стран. 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
В рамках данного исследования был применён метод 

многомерного шкалирования, который редко встречается 
в политико-географических исследованиях. Многомер-
ное шкалирование – это метод визуализации данных, ко-
торый имеет ряд объективных достоинств и недостатков. 
С одной стороны, он позволяет визуализировать большой 
массив данных и найти похожие объекты с точки зрения 
определенных характеристик, с другой стороны, интер-
претация результатов многомерного шкалирования в 
определённых случаях бывает весьма затруднительной 
и зачастую требует использования дополнительного ме-
тодологического аппарата. Социологи и политологи, ре-
гулярно использующие этот метод, редко акцентируют 
внимание на пространственном аспекте. Страны ближ-
него зарубежья России – крайне неоднородный регион 
с точки зрения динамики электоральных процессов. Од-
нако, с помощью метода многомерного шкалирования 
удалось выявить страны (или их части) наиболее близкие 
по политическим предпочтениям. Например, в контексте 
антироссийской позиции можно констатировать относи-
тельную общность электоральных результатов Польши, 
Украины и Грузии. В рамках второго электорального цик-
ла происходит заметное сближение Латвии и Польши, а 
в рамках третьего – восточной Польши и Литвы, где под-
держкой пользуются консервативные силы.

Кроме того, в рамках исследования выделены тер-
ритории, наиболее отличающиеся в рамках отдельной 
страны по электоральному поведению: чаще всего это 
либо столицы (как, например, в Белоруссии), либо при-
граничные территории (как в случае с эстонским окру-
гом Нарва).
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