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Аннотация: исследуется проблема экстерриториального действия национального права в со-
временных международных отношениях, актуализированная стремлением государств преодо-
левать международно-правовые нормы путем распространения своего законодательства на 
территорию иностранных юрисдикций. Рассматриваются механизмы реализации экстеррито-
риального действия права, включая вопросы коллизионного регулирования и пределов приме-
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Проблема экстерриториального действия на-
ционального права, не являясь для юридической 
науки новой, обрела свою современную акту-
альность в связи с усиливающимся стремлени-
ем многих государств преодолеть международ-
ные нормы либо заместить пробелы в между-
народно-правовом регулировании за счет рас-
пространения национального права на террито-
рии иностранных государств. В связи с этим ис-
следуемая проблема рассматривается известны-
ми нам авторами как с позиции международно-
го, так и с позиции национального права.

Рассуждая с позиции международного пра-
ва, большинство исследователей полагают, что 
к механизму экстерриториального действия на-
ционального права следует относить такие ин-

ституты, как правоприменительное призна-
ние субъективных прав, юридическое призна-
ние документов (например, доверенностей, 
выдан ных за границей), а также экстерритори-
альность правоприменительных решений ино-
странных судов и экстерриториальность юриди-
ческой практики (включая нотариальную и ад-
вокатскую), которые в свою очередь основаны 
на подтверждении такого признания государ-
ством как субъектом международно-правовых 
отношений, а также соответствующими норма-
ми национального права1.

1 См.: Международное право : учебник / отв. ред. 
Г. В. Игнатенко, О. И. Тиунов. 6-е изд., перераб. и доп. М. : 
Норма : Инфра-М, 2018. 752 с. ; Бекяшев К. А. Между-
народное право : учеб. для бакалавров. М. : Проспект, 
2020. 896 с. ; Каламкарян Р. А., Мигачев Ю. И. Между-
народное право : учеб. для бакалавров. 5-е изд., пере-
раб. и доп. М. : Юрайт, 2019. 632 с.
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Возможность применения иностранного 
права не исключается и национальными пра-
вовыми доктринами. При этом вопрос о выбо-
ре применимого национального права реша-
ется при помощи коллизионных норм, содер-
жащихся как в международном, так и в нацио-
нальном праве.

В любом случае экстерриториальное дей-
ствие национального права в описанном широ-
ком понимании будет подчинено нормам, соз-
данным по согласованной воле (или с учетом 
воли) акторов международного права, т. е. по «го-
ризонтальному» принципу. На наш взгляд, эта 
отличительная особенность является критери-
ем, позволяющим отделить приведенные выше 
правовые механизмы (международного характе-
ра) от экстерриториального применения нацио-
нального права «в чистом виде» или, по меньшей 
мере, воспринимать его в узком смысле.

Как известно, законотворческий процесс 
внутри национальной правовой системы вы-
строен по «вертикальному» принципу между 
суббординированными субъектами и является 
неотъемлемым элементом государственного су-
веренитета2. В связи с этим и применительно к 
интересующей нас теме становится централь-
ным вопрос о возможности применения нацио-
нального права за пределами государственно-
го суверенитета (на территории иностранной 
юрисдикции в отношении иностранного субъ-
екта) без воли соответствующего государства.

По общему правилу, в соответствии с прин-
ципами государственного суверенитета и терри-
ториального верховенства законы, издава емые 
высшими органами власти того или иного го-
сударства, действуют лишь на его территории. 
В пределах территории данного государства они 
выступают как акты, обладающие высшей юри-
дической силой и имеющие беспрекословный 
приоритет перед всеми другими нормативны-
ми актами, действующими на этой же государ-
ственной территории.

Таким образом, всякая попытка распростра-
нить национальное право на территорию ино-
странного государства или иностранного субъ-
екта, находящегося за пределами национальной 
юрисдикции, может расцениваться как посяга-
тельство на суверенитет этого иностранного го-

2 См.: Белоусов С. А. Система российского законода-
тельства : трехуровневая вертикальная субординация // 
Изв. Сарат. ун-та. Нов. сер. Сер.: Экономика. Управление. 
Право. 2015. № 4. С. 425–431.

сударства3. Между тем истории права известны 
примеры, когда нормы законодательства одно-
го государства сохраняли свое регуляторное воз-
действие на отношения, возникшие на террито-
риях, которые впоследствии вышли из-под его 
суверенитета.

Совершенно справедливо отмечают многие 
авторы, что такое воздействие чаще всего на-
блюдается у государств, чьи правовые системы 
тяготеют к Общему праву, для которого связь с 
территорией носит формализованный харак-
тер4. Наиболее известным примером может слу-
жить «Право Короны», которое входило в право-
вую систему Канады до 70-х гг. прошлого века, 
но по существу являлось совокупностью преро-
гатив Королевской власти, распространяемых на 
территории, входившие в различные историче-
ские периоды в состав Британской Империи5.

«Право Короны» в Канаде имело эволюцион-
ное развитие, в ходе которого утратило свое пер-
воначальное значение как совокупности норм, 
преимущественно общего английского права, 
регулирующего Королевские прерогативы (в ос-
новном в сфере Королевских земельных пожа-
лований) и приобрело новое значение – отрас-
ли внутреннего канадского права, включающе-
го в себя основные институты государственной 
службы, а также правила ответственности госу-
дарства за вред, причиненный действиями го-
сударственных служащих.

В Великобритании до середины XIX в. дей-
ствовало, соответственно, Колониальное право – 
как совокупность правил поведения, закреплен-
ных в английских источниках права и направ-
ленных на регулирование преимущественно го-
сударственных отношений внутри колоний, а 
также отношений, возникающих по поводу коло-

3 См.: Шестопал С. С. Соотношение суверенитета го-
сударства и экстерриториальности права в контексте 
глобализации // Азимут научных исследований : эконо-
мика и управление. 2017. Т. 6, № 4 (21). С. 375–380.

4 См.: Самарин А. А. Экстерриториальное действие 
права : дис. ... канд. юрид. наук. Н. Новгород, 2016. 229 с.

5 См.: Lordon  P. Crown law. Toronto : Butterworths, 
1991. 604 p. ;  Noonan  P.  W. The crown and constitutional 
law in Canada. Calgary : Sripnoon publications, 1998. 478 p. ; 
Cooper T.  G. Crown privilege. Aurora, Ont. : Canada law book, 
1990. 308 p. ; Hogg  P.  W. Liability of the crown. 3rd ed. 
Toronto : Carswell, 2000. 380 p. ; Horseman  K., Morely  G. 
Government liability : law and practice. Aurora, ON : Canada 
law book, 2007. 856 p. ; Sgayias D. et al. The annotated crown 
liability and proceedings act. Scarborough, Ont. : Carswell, 
1994. 239 p.
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ний. Позднее Колониальное право также транс-
формировалось в совокупность сведений поли-
тико-правового характера о территориях, отно-
сящихся к английским колониям и доминионам. 

Но возникшие уже тогда закономерности 
функционирования механизма реализации 
норм национальной правовой системы на тер-
ритории иностранного государства имеет важ-
ное научно-практическое значение.

Так, провинция Ньюфаундленд, по Коло-
ниальному праву, считалась самостоятельной 
колонией, однако ее государственное и судебное 
устройство регламентировалось Королевской 
Хартией правосудия 1825 г. и Королевской ин-
струкцией 1832 г.6. 

На основании этих документов Георг Четвер-
тый, Божьей милостью, король Соединенного 
королевства Великобритании и Ирландии уч-
редил Суд высшей категории в Ньюфаундленде, 
который должен быть назван «Верховный суд 
Ньюфаундленда». Также постановлялось, что 
указанный Верховный суд должен вершиться 
Главным судьей и двумя помощниками судьи, 
которые, соответственно, были адвокатами в 
Англии или Ирландии, по крайней мере 3 года, 
или в какой-либо другой колонии или планта-
ции. 

Документ изобилует следующими импера-
тивами: «постановляется», «мы жалуем», «мы 
приказываем нашему Губернатору», «сим мы на-
значаем и утверждаем нашего верного и горячо 
любимого…», «сим мы предписываем», «сим мы 
уполномочиваем» и т. п. Таким образом, законо-
датель не оставляет сомнений в распростране-
нии суверенитета Великобритании на террито-
рию Ньюфаундленда. Вместе с тем правила по-
ведения, закрепленные в названных источни-
ках, не являются в полной мере нормами ино-
странного права. Точнее, будучи созданными 
иностранным законодателем, они постепенно 
инкорпорируются в национальную правовую 
систему Канады, образуя единое правовое про-
странство вместе с нормами, изданными канад-
скими органами власти и управления. 

Механизм реализации таких норм, на пер-
вый взгляд, напоминает один из механизмов 
реа лизации норм международного права во вну-
треннем праве – непосредственное примене-
ние. Действительно, нормы иной правовой си-

6 См.: Royal charter of justice, 1825. URL: http://www.
heritage.nf.ca/lawfoundation/articles/doc8_1825royal.html 
(дата обращения: 08.01.2026). 

стемы имеют непосредственное императивное 
действие на территории другого государства. 
Однако следует учитывать, что английская пра-
вовая концепция тех лет исходила из единства 
правовой системы Великобритании, Ирландии, 
Канады и других территорий. По этой причине 
нормы английского права автоматически ста-
новились нормами права колоний, поэтому в 
то время не возникала проблема соотношения 
английского и канадского права. Вместе с тем 
многие нормы рассматриваемой Королевской 
хартии можно считать «декларативными», а 
некоторые – «бланкетными». И те и другие не 
исклю чают, а часто прямо указывают на необ-
ходимость создания на их основе как бы «вто-
ричных» или «дочерних» норм, развивающих и 
детализирующих основополагающее правило 
или принцип. 

Стремление освободиться от влияния стран 
Старого Света нашло свое воплощение в Доктри-
не Монро, которая представляет собой прин-
ципы внешней политики, сформулированные 
в послании Президента США Джеймса Монро 
Конгрессу в 1823 г. Зачитавший его госсекретарь 
Дж. Адамс заявил:  «При необходимости мы в 
гораздо большей степени вовлечены в события, 
происходящие в нашей части Света, и выступа-
ем по тем причинам, которые известны всем, как 
хорошо осведомленным, так и непредубежден-
ным очевидцам. Политическая система союз-
ных держав существенно отличается от полити-
ческой системы Америки... Поэтому в интересах 
сохранения искренних и дружеских отношений, 
существующих между Соединенными Штатами 
и этими державами, мы обязаны объявить, что 
должны будем рассматривать попытку распро-
странения такой системы на любую часть нашего 
полушария как представляющую угрозу нашему 
миру и безопасности. Мы никогда не вмешива-
лись и не вмешаемся в дела уже существующих 
колоний или зависимых территорий какой-ли-
бо европейской державы. Но если затрагивать 
правительства тех стран, которые провозгласи-
ли и сохранили свою независимость, и тех, чья 
независимость после серьезного рассмотрения 
была нами признана, любое европейское вме-
шательство с целью угнетения этих стран или 
установления какого-либо контроля над ними 
будет рассмотрено нами как недружественный 
акт по отношению к Соединенным Штатам» 7. 

7 Цит. по: Болховитинов Н. Н. Доктрина Монро. М. : 
ИМО, 1959. 337 с. 
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Таким образом, в Доктрине не только за-
креплялось отделение стран Америки от поли-
тической системы европейских государств, но 
и утверждалось единство их интересов под по-
кровительством США, в связи с чем правовая 
система Соединенных Штатов с закономерной 
неизбежностью начала использоваться в каче-
стве универсального инструмента защиты этих 
интересов.

В международно-правовых исследованиях 
подробно описаны процессы, последовавшие за 
принятием Доктрины Монро, включая распро-
странение национального права США на тер-
риторию других американских государств, а во 
второй половине ХХ в. – и на территорию стран 
Восточного полушария8.

Иностранные исследователи трансформации 
Доктрины Монро также обращают внимание на 
проблему  применения американского права в 
иностранном государстве без его на то согла-
сия9. Так, Закон США о борьбе с коррупцией за 
рубежом (FCPA) 1977 г.10 дает право компетент-
ным органам США привлекать к ответственно-
сти лиц, подозреваемых в совершении корруп-

8 См.: Шишков В. В. Доктринальные основы импер-
ской политики США // Социум и власть. 2013. № 2 (40). 
С. 57 ; Фархутдинов И. З. От Монро до Трампа : доктри-
на США о предвосхищающем военном ударе и между-
народное право // Рос. юрид. журнал : электронное прил. 
2017.  № 3. С. 36–51.

9  См.: Choi   S.   J., Guzman  A.  T. The dangerous 
extraterritoriality of American securities law // Northwestern 
journal of international law and business. 1996. Vol. 17. 
P. 207 ; Di Ponio  C. Competition, cooperation, and confl ict : 
an assessment of the extraterritorial application and 
enforcement of competition laws in Canada and the United 
States // Michigan state journal of international law. 2005. 
Vol. 13. P. 283 ; Gerber  D.  J. The extraterritorial application 
of the German antitrust laws // American journal of 
international law. 1983. Vol. 77. P. 756–783 ; Kojima  T. 
International confl icts over the extraterritorial application 
of competition law in a borderless economy // Working paper 
archive / Weatherhead Center for International Affairs. 
Harvard : Harvard University. 2002. No. 02-02. 42 p. ; 
Kramer  L. Vestiges of Beale : extraterritorial application of 
American law // Supreme Court review. 1991. P. 179–224 ;  
Idem. Extraterritorial application of American law after the 
insurance antitrust case : a reply to professors Lowenfeld 
and Trimble // American journal of international law. 1995. 
Vol. 89, No. 4. P. 750–758 ; Lowe  A.  V. Blocking extraterritorial 
jurisdiction : the British protection of trading interests act, 
1980 // Ibid. 1981. Vol. 75, No. 2. P. 257–282.

10 См.: The Foreign Corrupt Practices Act of 1977, as 
amended, 15 U.S.C. §§ 78dd-1, et seq. («FCPA»). URL: https://
www.justice.gov/criminal/criminal-fraud/foreign-corrupt-
practices-act (дата обращения: 08.01.2026).

ции за пределами США. Закон распространяет-
ся на компании, выпускающие ценные бумаги 
на рынке США, и их сотрудников, действующих 
от имени компании; граждан или резидентов 
США, а также на компании, действующие в со-
ответствии с законодательством США (имеющие 
основное место ведения бизнеса в США или уч-
режденные в соответствии с законодательством 
США), их сотрудников, действующих от их име-
ни;  любое физическое лицо, независимо от его 
гражданства, которое совершило действие с тер-
ритории США или с использованием почтовых 
служб США или любых других средств или ин-
струментов межгосударственной торговли. 

Субъекты, не являющиеся гражданами США, 
также могут быть привлечены к ответственно-
сти по Закону о борьбе с коррупцией за рубе-
жом (FCPA). Например, в 2008 г. немецкая ком-
пания Siemens выплатила компенсацию в раз-
мере 350 млн долларов США Комиссии по цен-
ным бумагам и биржам (SEC) и 450 млн долла-
ров США Министерству юстиции США, посколь-
ку ей было предъявлено обвинение во взяточ-
ничестве иностранным должностным лицам в 
Аргентине, Бангладеш, Китае, Ираке, Израиле, 
Мексике, Венесуэле и Вьетнаме11.

В том же году французская компания Sanofi  
была обвинена в коррупции в связи с деятель-
ностью своих дочерних компаний в Казахстане 
и подверглась санкциям со стороны SEC12.

Закон о чрезвычайных международных эко-
номических полномочиях 1977 г. (IEEPA)13 позво-
лил в 2014 г. оштрафовать французский банк BNP 
Paribas на 8,9 млрд долларов США за обработку 
транзакций в долларах через финансовую систе-
му США от имени суданских, иранских и кубин-
ских организаций, находящихся под экономиче-
скими санкциями США, в нарушение IEEPA, хотя 
его действия не обязательно были запрещены 
законодательством Франции или ЕС14. 

11  См.: SEC Charges Siemens AG for Engaging in 
Worldwide Bribery. URL: https://www.sec.gov/news/
press/2008/2008-294.htm (дата обращения: 08.01.2026).

12  См.: Sanofi  Charged With FCPA Violations. URL: 
https://www.sec.gov/newsroom/press-releases/2018-174 
(дата обращения: 08.01.2026).

13 См.: The International Emergency Economic Powers 
Act. URL: https://www.congress.gov/crs_external_products/ 
R/PDF/R45618/R45618.4.pdf (дата обращения: 08.01.2026).

14 См.: BNP Paribas Agrees to Plead Guilty and to Pay 
$8.9 Billion for Illegally Processing Financial Transactions 
for Countries Subject to U.S. Economic Sanctions. URL: 
https://www.justice.gov/archives/opa/pr/bnp-paribas-
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Закон о противодействии противникам Аме-
рики посредством санкций (CAASTA)15, всту-
пивший в силу 29 января 2018 г., направлен на 
то, чтобы помешать другим странам совершать 
«значительные оборонные сделки» с Ираном, 
Россией и Северной Кореей.

Экспортные правила США ограничивают им-
порт и экспорт в некоторые страны без разре-
шения Правительства США. Эмбарго и санкции 
запрещают любые транзакции с Кубой, Ираном, 
Северной Кореей, Суданом, Сирией и Украиной. 
Целевые санкции запрещают экспорт опреде-
ленных товаров, данных и/или программного 
обеспечения без лицензионного разрешения. 
Балканы, Беларусь, Центральноафриканская 
Республика, Конго, Ирак, Ливан, Либерия, Ли-
вия, Сомали, Венесуэла, Йемен и Зимбабве вхо-
дят в список стран, подпадающих под целевые 
санкции. 

Закон о биржах 1934 г.16 регулирует вну-
тренние рынки ценных бумаг и операции с 
ними. Однако судебное разбирательство по делу 
«Моррисон против Nat'l Australia Bank Ltd»17 , свя-
занное с применением законодательства о цен-
ных бумагах, создало прецедент распростране-
ния норм этого американского закона на ино-
странные территории.

В последующем это позволило судам оцени-
вать сделку с ценными бумагами как внутрен-
нюю,  если «покупатель принял на себя безот-
зывное обязательство в пределах Соединенных 
Штатов принять и оплатить ценную бумагу», 
а также если «продавец принял на себя безот-
зывное обязательство в пределах Соединенных 
Штатов предоставить ценную бумагу» или «пра-
во собственности на акции было передано в пре-
делах Соединенных Штатов».  Таким образом, 
для трансграничного действия американского 
права определяющим стало не то, где «договор 
считается заключенным» с точки зрения дого-

agrees-plead-guilty-and-pay-89-billion-illegally-proces-
sing-fi nancial (дата обращения: 08.01.2026).

15  См.: Countering America’s Adversaries Through 
Sanctions Act [(Public Law 115–44)]. URL: https://www.
govinfo.gov/content/pkg/COMPS-13726/uslm/COMPS- 
13726.xml (дата обращения: 08.01.2026).

16 См.: Securities Exchange Act of 1934. URL: https://
www.govinfo.gov/content/pkg/COMPS-1885/pdf/COMPS- 
1885.pdf (дата обращения: 08.01.2026).

17 См.: Morrison v.Nat'l Australia Bank, Ltd. (No. 08-
1191) 547 F. 3d 167, affi rmed. URL: https://www.law.cornell.
edu/supct/html/08-1191.ZS.html (дата обращения: 
08.01.2026).

ворного права, а «где, физически, покупатель 
или продавец обязался»18.

Трансграничное применение уголовного 
права в американской судебной практике имеет 
некоторые ограничения. Так, в деле Боумена суд 
не применил экстерриториальность к «престу-
плениям против частных лиц или их имуще-
ства». Однако то же ограничение не было при-
менено «к уголовным законам, которые приня-
ты в силу права правительства защищать себя от 
препятствий или мошенничества, где бы они ни 
совершались»19. При этом описываемые правила 
касаются ситуаций применения американского 
уголовного права за пределами государственной 
территории США. 

Разрешая вопрос о возможности примене-
ния права иностранного государства на своей 
территории, американские суды используют ас-
симетричный подход20. Так, применяя Закон о 
коррумпированных организациях, находящих-
ся под влиянием рэкетира (RICO)21, в деле RJR 
Nabisco,   возбужденном Европейским сообще-
ством и 26 его государствами-членами против 
ответчиков, предположительно «участвовавших 
в глобальном сговоре по отмыванию денег сов-

18 United States v. Vilar, 729 F.3d 62, 77 n.11 (2d Cir. 2013). 
URL: https://ecf.ctd.uscourts.gov/cgi-bin/show_public_
doc?2020cv1056-261 (дата обращения: 08.01.2026) ; United 
States v. Boustani No. 19-1018 (2d Cir. 2019). URL: https://
law.justia.com/cases/federal/appellate-courts/ca2/19-
1018/19-1018-2019-08-01.html (дата обращения: 
08.01.2026).

19 Extraterritoriality : the US Perspective. URL: https://
globalinvestigationsreview.com/guide/the-practitioners-
guide-global-investigations-archived/2022/article/extra-
territoriality-the-us-perspective#footnote-174 (дата обра-
щения: 08.01.2026).

20  См.: De  Mestral  A.  L.  C., Gruchalla-Wesierski   T. 
Extraterritorial application of export control legislation : 
Canada and the USA. Dordrecht ; London : Martinus Nijhoff, 
1990. 276 p. ;  Bartos  J.  M. United States securities law : a 
practical guide. 3rd  ed. Kluwer Law International, 2006. 
P. 256–257 ;  Alford  R.  P. Extraterritorial application of 
antitrust laws : the United States and European Community 
approaches // Virginia journal of international law. 1992. 
Vol. 33. P. 1, 2 ; Levin  E.  R. The confl ict between United States 
security laws on insider trading and Swiss bank secrecy 
laws // Northwestern journal of international law & business. 
1985. Vol. 7. P. 377–399 ;  Dam  K.  W. Extraterritoriality in 
an age of globalization : the Hartford fi re case // Supreme 
Court review. 1993. P. 289–328.

21 См.: Racketeer Infl uenced and Corrupt Organizations 
Act. URL: https://w w w.govinfo.gov/content/pkg/
STATUTE-84/pdf/STATUTE-84-Pg922-3.pdf (дата обраще-
ния: 08.01.2026).
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местно с различными организованными пре-
ступными группами», пришел к трем выводам, 
что даже в случаях, когда предполагаемое преди-
катное правонарушение применяется экстерри-
ториально, существенные запреты RICO требуют 
«доказательства наличия предприятия, которое 
«занимается межгосударственной или внешней 
торговлей или деятельность которого влияет на 
нее». Эта необходимая связь с торговлей в США 
дополнительно ограничивает экстерриториаль-
ную сферу действия RICO. В связи с этим суд по-
становил, что «частное право на иск по RICO не 
имеет экстерриториального применения, даже 
в случаях, связанных с экстерриториальными 
предикатными правонарушениями, а частный 
истец по RICO должен заявить и доказать на-
личие внутреннего ущерба своему бизнесу или 
имуществу»22. 

Применяя Закон о мошенничестве с ис-
пользованием электронных средств связи23, в 
деле United States v. Georgiou  суд пришел к вы-
воду, что «где бы ни проводилась граница», дело 
относилось к внутригосударственному праву24.

Положения Закона о торговле товарны-
ми фьючерсами (CEA)25, регулирующие сво-
пы, применяются к деятельности за пределами 
Соединенных Штатов, которая «имеет прямую 
и существенную связь с деятельностью в тор-
говле Соединенных Штатов или оказывает на 
нее влияние» либо противоречит правилам или 
положениям Комиссии по торговле товарными 
фьючерсами (CFTC).

Несколько положений Закона о торговле то-
варными фьючерсами (CEA) прямо предостав-
ляют CFTC полномочия по регулированию и 
обес печению соблюдения определенных дей-
ствий с участием иностранного элемента. Закон 
позволяет CFTC принимать правила, запреща-
ющие мошенничество в отношении сделок или 
инструментов, совершенных на иностранных 
биржах или рынках или подпадающих под их 

22 RJR Nabisco, Inc. v. European Community, 579 U.S. 
(2016). URL: http://www.supremecourt.gov/opinions/ 
15pdf/15-138_5866.pdf (дата обращения: 08.01.2026).

23 См.: 18 U.S. Code § 1343 Fraud by wire, radio, or 
television. URL: https://www.law.cornell.edu/uscode/
text/18/1343 (дата обращения: 08.01.2026). 

24 United States v. Georgia (04-1203) 120 Fed. Appx. 785, 
reversed and remanded. URL: https://www.law.cornell.edu/
supct/html/04-1203.ZS.html (дата обращения: 08.01.2026).

25 См.: Commodity Exchange Act. URL: https://www.
law.cornell.edu/uscode/text/7/chapter-1 (дата обращения: 
08.01.2026).

правила, при условии, что регулируемое поведе-
ние совершается «любым лицом, находящимся в 
Соединенных Штатах»; он также предоставляет 
Комиссии право обеспечивать соблюдение этих 
правил посредством судебных исков. 

Закон об улучшении антимонопольного за-
конодательства во внешней торговле (FTAIA)26 
разрешил экстерриториальное применение 
Закона Шермана, если поведение иностранного 
государства имеет «прямое, существенное и ра-
зумно предсказуемое влияние» на внутреннюю, 
импортную или определенную экспортную тор-
говлю США; и это влияние «дает основание для 
иска в соответствии» с Законом Шермана.

Закон содержит запреты, применяемые иск-
лючительно к «лицам США», под которыми под-
разумеваются «любой гражданин США, иностра-
нец, постоянно проживающий в США, органи-
зация, организованная в соответствии с зако-
нодательством США или любой юрисдикции в 
пределах США (включая зарубежные филиалы), 
или любое лицо в США». Таким образом, такие 
запреты охватывают любые транзакции, совер-
шаемые с использованием финансовой систе-
мы США, – даже транзакции, начинающиеся и 
заканчивающиеся за рубежом и просто прохо-
дящие через внутренние банки-корреспонден-
ты (как это обычно происходит с транзакциями 
в долларах США).

Санкции, применяемые к Ирану и Кубе, при-
меняются к любой организации, принадлежа-
щей или контролируемой гражданином, рези-
дентом или организацией США.

Вторичные санкции, являющиеся частью не-
скольких программ санкций США, также при-
меняются к отношениям, имеющим место за 
пределами Соединенных Штатов. Но в отли-
чие от первичных санкций они не применяют-
ся в виде штрафов или тюремного заключения. 
Вместо этого вторичные санкции угрожают эко-
номическими ограничениями для третьей стра-
ны или ее граждан за определенное поведение, 
обычно связанное с объектом первичных санк-
ций. Например, Закон о санкциях против Ирана, 
принятый в 1996 г. и с тех пор неоднократно из-
менявшийся, «предусматривал введение опре-
деленных санкций против иностранных фирм, 
которые достигли пороговых уровней участия в 

26 См.: The Foreign Trade Antitrust Improvements Act 
(FTAIA). URL: https://scholarship.kentlaw.iit.edu/ (дата об-
ращения: 08.01.2026).
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энергетическом секторе Ирана»27. Такие вторич-
ные санкции не являются экстерриториальными 
в смысле распространения регулирующей юрис-
дикции США на поведение иностранных госу-
дарств – они не подкреплены принудительны-
ми мерами, такими как штрафы или тюремное 
заключение, – но они могут повлечь за собой се-
рьезные последствия для нарушителей и порой 
«осуждаются как “экстерриториально” незакон-
ные» торговыми партнерами США.

Требования прокуроров и регулирующих ор-
ганов США к физическим и юридическим ли-
цам предоставить доказательства, находящиеся 
за рубежом, неизбежно приводят к конфликтам 
с иностранным законодательством, поскольку 
каждая страна принимает законы для защиты 
своего суверенитета и вправе негативно отреа-
гировать на попытки американских правоохра-
нительных органов собирать доказательства на 
ее территории без разрешения. Соглашения о 
взаимной правовой помощи являются установ-
ленным международным правом основанием 
сбора доказательств. Однако в связи с тем, что 
этот процесс достаточно длительный, амери-
канские прокуроры часто используют повест-
ки Bank of Nova Scotia для получения финансо-
вых записей, расположенных за рубежом, путем 
направления повесток в американские филиа-
лы иностранных финансовых учреждений. Эти 
повестки были признаны судами США в каче-
стве надлежащего способа получения доказа-
тельств, даже когда исполнение повестки было 
сопряжено с нарушениями иностранного зако-
нодательства.

Так было в случае In Re: Sealed Case , в кото-
ром Апелляционный суд округа Колумбия под-
твердил выводы о неуважении к суду в отно-
шении трех китайских банков, которым были 
вручены повестки с требованием предоставить 
записи, расположенные в Китае, что нарушало 
китайское законодательство.  Два банка имели 
филиалы в США и получили повестки в большое 
жюри. Третий банк не имел филиала в США, но 
также получил повестку с требованием предо-
ставить записи. После проведения анализа, ос-
нованного на принципах вежливости, суд со-
гласился и установил, что интересы США пе-
ревешивают интересы Китая, и подтвердил по-

27 The Iran and Libya Sanctions Act of 1996 (ILSA). URL: 
https://fpc.state.gov/documents/organization/23591.pdf 
(дата обращения: 08.01.2026). 

становления о неуважении к суду в отношении 
всех трех банков28. 

1 января 2021 г. Конгресс США принял Закон 
о борьбе с отмыванием денег 2020 г. (AMLA) в 
рамках Закона о национальной обороне 2021 г.29. 
Этот закон значительно расширил полномо-
чия правительства по выдаче повесток ино-
странным банкам, имеющим корреспондент-
ские счета в Соединенных Штатах. В частности, 
AMLA пре доставил Министерству финансов и 
Министерству юстиции право запрашивать у 
таких иностранных банков документы, относя-
щиеся к любому счету в банке, «включая доку-
менты, хранящиеся за пределами Соединенных 
Штатов», при условии, что эти документы яв-
ляются предметом федерального уголовного 
расследования, гражданского иска о конфиска-
ции или некоторых других видов расследова-
ний. Раздел 6308 также запрещает сотрудникам, 
агентам и юристам иностранного банка уведом-
лять владельцев счетов о наличии или содержа-
нии повестки. 

Наиболее показательно отношение к за-
конности при осуществлении выдачи. Суды 
США придерживаются позиции, согласно ко-
торой незаконная доставка обвиняемого на 
американскую территорию не лишает суд пра-
ва подвергнуть такое лицо уголовному пресле-
дованию.

Так, в решении Верховного Суда США по делу 
Мачайна (1992 г.) говорится: может быть при-
знано правильным утверждение о том, что «по-
хищение ответчика было “шокирующим” и что 
оно, возможно, нарушит принципы общего меж-
дународного права». Однако это обстоятельство 
«не является препятствием для рассмотрения его 
дела судом Соединенных Штатов».

Такого рода позиция подвергалась крити-
ке со стороны многих стран, включая Канаду 
и Великобританию. В решении Палаты лордов 
(в качестве апелляционного суда) 1993 г., в част-
ности, говорилось, что английские суды могут 
рассматривать суд над обвиняемым как «зло-
употребление процессом», если английская по-
лиция нарушила законную процедуру выдачи 

28 См.: US contempt orders upheld against three Chinese 
banks. URL: https://www.ft.com/content/4f907bf4-b2e4-
11e9-bec9-fdcab53d6959 (дата обращения: 08.01.2026).

29 См.: The Anti-Money Laundering Improvement Act 
of 2020 (AMLA). URL: https://complyadvantage.com/
insights/us-anti-money-laundering-act-amla-2020/ (дата 
обращения: 08.01.2026). 
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и организовала захват обвиняемого за рубежом 
незаконными методами30.

В Российской Федерации применение ино-
странного права также допускается. Например, 
п. 2 ст. 1187 Гражданского кодекса Российской 
Федерации (далее – ГК РФ) допускает, что если 
при определении права, подлежащего примене-
нию, юридические понятия, требующие квали-
фикации, не известны российскому праву или 
известны в ином словесном обозначении либо 
с другим содержанием и не могут быть опреде-
лены посредством толкования в соответствии 
с российским правом, то при их квалификации 
может применяться иностранное право. 

Согласно п. 2 ст. 1192 ГК РФ при примене-
нии права какой-либо страны по правилам на-
стоящего раздела суд может принять во внима-
ние императивные нормы права другой стра-
ны, имеющей тесную связь с отношением, если 
согласно праву этой страны такие нормы явля-
ются нормами непосредственного применения. 
При этом суд должен учитывать назначение и ха-
рактер таких норм, а также последствия их при-
менения или неприменения.

Верховный Суд РФ в п. 42 постановления 
Пленума от 27 июня 2017 г. № 23 «О рассмотре-
нии арбитражными судами дел по экономиче-
ским спорам, возникающим из отношений, ос-
ложненных иностранным элементом» разъяс-
нил, что арбитражный суд применяет нормы 
иностранного права при рассмотрении дел по 
экономическим спорам, возникающим из отно-
шений, осложненных иностранным элементом, 
с соблюдением условий, предусмотренных ч. 5 
ст. 13 АПК РФ, и правил применения норм ино-
странного права, установленных ст. 14 АПК РФ31.

Например, в деле № А25-755/2019 по иску 
Общества к поставщикам, расположенным в 
Китайской Народной Республике, как было 
предусмотрено международным контрактом, 
подлежали применению нормы национально-
го законодательства Швеции. Однако суд округа, 
разрешая вопрос об исковой давности, сослался 
на п. 2 ст. 1186, п. 1 ч. 2 ст. 1211 ГК РФ и на законо-
дательство КНР (ст. 135 Общих принципов граж-

30 См.: Limits to National Jurisdiction. Vol. II. Mexico, 
1993. P. 31.

31 См.: О рассмотрении арбитражными судами дел 
по экономическим спорам, возникающим из отноше-
ний, осложненных иностранным элементом : поста-
новление Пленума Верховного Суда РФ от 27 июня 2017 г. 
№ 23 // Бюллетень Верховного Суда РФ. 2017. № 8. 

данского права Китайской Народной Республики 
и ст. 129 Закона о договорах Китайской Народной 
Республики). Судебная коллегия по экономиче-
ским спорам Верховного Суда РФ признала пра-
вомерным реализацию принципа автономии 
воли сторон и применение иностранного пра-
ва, указав, что такой выбор не породил непрео-
долимых противоречий с Венской конвенцией 
(по крайней мере, иного не доказано). При этом 
коллегия указала, что арбитражный суд, стол-
кнувшись с правовым вопросом, фактически са-
моустранился от принятия необходимых мер для 
уяснения содержания норм иностранного права: 
суд не обратился за содействием и разъяснени-
ем в компетентные органы, не привлек экспер-
тов, не возложил обязанности по предоставле-
нию сведений об иностранном праве на стороны 
спора, отказал в удовлетворении ходатайств об-
щества «Джили-Моторс» о проведении судебной 
правовой экспертизы по вопросу о сроках иско-
вой давности по шведскому законодательству и 
о запросе в компетентные органы для разъясне-
ния данного вопроса. Обращение в региональ-
ное управление Минюста России явно недоста-
точно, учитывая ответ о его некомпетентности 
в этом вопросе32.

Выбор сторонами договора в качестве ме-
ста рассмотрения споров арбитражного суда 
в Российской Федерации не означает автома-
тического подчинения договорных отноше-
ний сторон российскому материальному праву. 
Отсутствие волеизъявления сторон в отношении 
применимого права означает, что его определяет 
суд, компетентный рассматривать данный спор, 
руководствуясь при этом применимыми колли-
зионными нормами международных договоров 
или федеральных законов.

При этом в любом случае в основе изложен-
ных подходов к применению иностранного пра-
ва на территории РФ лежат коллизионные пра-
вила, т. е. заранее согласованные государством 
дозволения на возможное действие иностран-
ных правовых норм на своей территории. При 
этом даже в случае наступления необходимых 

32 См.: Определение Судебной коллегии по экономи-
ческим спорам Верховного Суда Российской Федерации 
от 11 марта 2021 г. № 308-ЭС20-18927 по делу № А25-
755/2019. URL: https://kad.arbitr.ru/Document/Pdf/ 
2d79ea6d-505a-4f8d-bf89-3dce64165907/6865e97e-
6526-424f-baeb-ba750d714b96/A25-755-2019_20210315_
Opre delenie.pdf?isAddStamp=True (дата обращения: 
08.01.2026).
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для такого действия условий национальный суд 
(или иной компетентный орган) будет сохранять 
за собой прерогативу устанавливать содержание 
норм иностранного права для его применения.

Что касае тся возможности применения ино-
странного права в Российской Федерации к от-
ношениям юрисдикционного характера, то она 
и вовсе ограничена правилом действия закона 
в пространстве (ст. 2 Уголовно-процессуального 
кодекса Российской Федерации (далее – УПК 
РФ), ч. 1 ст. 1.8 Кодекса Российской Федерации 
об административных правонарушениях (да-
лее – КоАП РФ), ст. 11 Уголовного кодекса 
Российской Федерации (далее – УК РФ), ч. 1 ст. 6 
Уголовно-исполнительного кодекса Российской 
Федерации (далее – УИК РФ)), согласно которому 
к отношениям, возникшим на территории, на-
ходящейся под юрисдикцией РФ, применяется 
национальное законодательство.

Таким образом, действие национального 
(иностранного) права на территории РФ мож-
но считать трансграничным только в широком 
смысле. Отечественная правовая система не 
предусматривает бесконтрольное  «вторжение» 
иностранных юридических норм в сферу регули-
рования общественных отношений, возникших 
на суверенной территории РФ,  даже если эти от-
ношения осложнены «иностранным элементом».

Применение российского права к отноше-
ниям, возникшим на территории иностранно-
го государства, российское законодательство 
допускает и в тех случаях, когда воля иностран-
ного государства на это прямо не выражена. 
Например, согласно ч. 3 ст. 12 УК РФ иностран-
ные граждане и лица без гражданства, не про-
живающие постоянно в Российской Федерации, 
совершившие преступление вне пределов 
Российской Федерации, подлежат уголовной от-
ветственности по настоящему Кодексу в случа-
ях, если преступление направлено против ин-
тересов Российской Федерации либо граждани-
на Российской Федерации или постоянно про-
живающего в Российской Федерации лица без 
гражданства, а также в случаях, предусмотрен-
ных международным договором Российской 
Федерации или иным документом междуна-
родного характера, содержащим обязатель-
ства, признаваемые Российской Федерацией, 
в сфере отношений, регулируемых настоящим 
Кодексом, если иностранные граждане и лица 
без гражданства, не проживающие постоян-
но в Российской Федерации, не были осужде-

ны в иностранном государстве и привлекают-
ся к уголовной ответственности на территории 
Российской Федерации.

Согласно ч. 1 ст. 2 УПК РФ производство по 
уголовному делу на территории Российской 
Федерации независимо от места совершения 
преступления ведется в соответствии с насто-
ящим Кодексом, если международным дого-
вором Российской Федерации не установле-
но иное.

В соответствии с ч. 3 ст. 2 УПК РФ в слу-
чаях, предусмотренных ст. 12 Уголовного ко-
декса Российской Федерации, отдельные про-
цессуальные действия за пределами террито-
рии Российской Федерации могут проводить-
ся в соответствии с требованиями настояще-
го Кодекса. 

Так, в 2016 г. приговором Донецкого город-
ского суда Ростовской области было установле-
но, что гражданка Украины Н. В. Савченко всту-
пила в предварительный преступный сговор с 
военнослужащими из числа неустановленных 
регулярных подразделений Вооруженных Сил 
Украины с целью убийства по мотивам ненави-
сти и вражды в отношении социальной группы 
– гражданского населения Луганской области 
(Украина). Поскольку в результате произведен-
ных выстрелов не участвующим в военном про-
тивостоянии гражданам Российской Федерации 
причинены травмы, повлекшие их смерть, ее 
действия свидетельствуют о совершении вне 
пределов Российской Федерации преступле-
ний, предусмотренных п. «а», «е», «ж», «л» ч. 2 
ст. 105; ч. 3 ст. 30, п. «а», «е», «ж», «л» ч. 2 ст. 105; 
ч. 1 ст. 322 УК РФ и направленных против ин-
тересов Российской Федерации и гражданина 
Российской Федерации, за которые она не была 
осуждена в иностранном государстве и подлежит 
привлечению к уголовной ответственности на 
территории Российской Федерации33. При этом 
Н. В. Савченко была задержана 23 июня 2014 г. 
сотрудниками ДПС по Воронежской области 
при проверке документов на въезде в поселок 
Кантемировка Воронежской области, впослед-
ствии арестована по подозрению в совершении 
вышеуказанных преступлений на основании 

33  См.: Приговор Донецкого городского суда Рос-
товской области по делу №  1-5/2016. URL: https://
doneckyros.sudrf.ru/modules.php?name=sud_delo&name_
op=doc&number=419729347&delo_id=1540006& 
new=&text_number=1&srv_num=1 (дата обращения: 
15.01.2026).
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постановления Новоусманского районного суда 
Воронежской области от 2 июля 2014 г.34. 

Как гласит ст. 2 Федерального закона от 5 мая 
2014 г. № 91-ФЗ «О применении положений 
Уголовного кодекса Российской Федерации и 
Уголовно-процессуального кодекса Российской 
Федерации на территориях Республики Крым и 
города федерального значения Севастополя», 
преступность и наказуемость деяний, совершен-
ных на территориях Республики Крым и города 
Севастополя до 18 марта 2014 г., определяют-
ся на основании уголовного законодательства 
Российской Федерации. Поворот к худшему при 
этом не допускается. 

Согласно ч. 3 ст. 3 Федерального зако-
на от 5 мая 2014 г. № 91-ФЗ «О применении 
положений Уголовного кодекса Российской 
Федерации и Уголовно-процессуального ко-
декса Российской Федерации на территори-
ях Республики Крым и города федерального 
значения Севастополя» в случае возбуждения 
уголовного дела в порядке, предусмотренном 
главой 20 Уголовно-процессуального кодекса 
Российской Федерации, полученные ранее до-
казательства обладают такой же юридической 
силой, как если бы они были получены в соот-
ветствии с уголовно-процессуальным законо-
дательством Российской Федерации. Оценка и 
проверка таких доказательств осуществляются 
в соответствии с требованиями, установленны-
ми ст. 87 и 88 Уголовно-процессуального кодек-
са Российской Федерации.

Действие настоящего Федерального закона 
распространяется на правоотношения, связан-
ные с деяниями, совершенными на территори-
ях Республики Крым и города Севастополя до 
18 марта 2014 г.

Верховный Суд Российской Федерации, рас-
сматривая апелляционную жалобу на приговор 
Краснодарского краевого суда от 10 июня 2015 г., 
признал юридическую силу доказательств, полу-
ченных при расследовании совершенных граж-
данином Украины Х. М. Джемиловым преступле-
ний. Так, согласно материалам уголовного дела 
Х. М. Джемилову инкриминируется соверше-
ние деяний в 2013 г. на территории Автономной 
Республики Крым, когда она входила в состав 
Украины, а именно причинение смерти по не-
осторожности гр. Э. посредством огнестрельно-

34  См.: Как развивалось дело Надежды Савченко. 
URL:https://www.kommersant.ru/doc/2996442?ysclid=mm
4jr69hg9949721576 (дата обращения 15.01.2026).

го проникающего сквозного пулевого ранения 
головы, в результате чего наступила смерть по-
терпевшего35.

Первоначально, с 27 мая 2013 г. проводи-
лось досудебное расследование согласно тре-
бованиям уголовно-процессуального законо-
дательства Украины. 20 октября 2013 г. проку-
ратурой Бахчисарайского района Автономной 
Республики Крым уголовное дело в отношении 
Х. М. Джемилова направлено в Бахчисарайский 
районный суд Автономной Республики Крым 
Республики Украина, который принял дело 
к производству 22 ноября 2013 г.; 25 февра-
ля 2014 г. апелляционным судом Автономной 
Республики Крым уголовное дело направлено 
для рассмотрения в Центральный районный 
суд г. Симферополя Автономной Республики; 
20 марта 2014 г. Центральным районным судом 
г. Симферополя Республики Крым уголовное 
дело вместе с обвинительным актом направлено 
в прокуратуру Республики Крым для производ-
ства дополнительных следственных действий.

Удовлетворяя ходатайство об изменении 
территориальной подсудности уголовного дела, 
судья Верховного Суда Российской Федерации 
указал, что с учетом положений Федерального 
конституционного закона от 21 марта 2014 г. 
№ 6-ФКЗ «О принятии в Российскую Федерацию 
Республики Крым и образовании в соста-
ве Российской Федерации новых субъектов – 
Республики Крым и города федерального зна-
чения Севастополя» и в соответствии со ст. 1 
Федерального закона РФ от 5 мая 2014 г. № 91-
ФЗ «О применении положений Уголовного 
кодекса Российской Федерации и Уголовно-
процессуального кодекса Российской Федерации 
на территориях Республики Крым и города феде-
рального значения Севастополя» уголовное судо-
производство на территориях Республики Крым 
и города федерального значения Севастополя 
осуществляется по правилам, установленным 
уголовно-процессуальным законодательством 
Российской Федерации.

В соответствии с положениями ч. 1 ст. 3 
Федерального закона РФ от 5 мая 2014 г. № 91-
ФЗ материалы, по которым досудебное рассле-
дование деяний, содержащих признаки престу-
плений, на 18 марта 2014 г. не было завершено 

35 См.: Апелляционное определение Судебной кол-
легии по уголовным делам Верховного Суда РФ от 2 сен-
тября 2015 г. № 18-АПУ15-31сп. Доступ из справ.-право-
вой системы «КонсультантПлюс».
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(независимо от гражданства лица, подозревае-
мого в совершении преступлений), передают-
ся прокурору для определения вида уголовно-
го преследования и подследственности в соот-
ветствии с Уголовно-процессуальным кодексом 
Российской Федерации.

Таким образом, по состоянию на 21 мар-
та 2014 г. (когда Республика Крым была приня-
та в состав Российской Федерации) досудебное 
производство не было завершено, материалы 
не находились в производстве суда, в связи с 
чем 14 апреля 2014 г. уголовное дело в отноше-
нии Х. М. Джемилова для решения вопроса об 
уго ловном преследовании направлено в след-
ственное управление Следственного Комитета 
Российской Федерации по Республике Крым.

Принятые решения корреспондируют и по-
ложениям ст. 6 названного выше Федерального 
закона.

В дальнейшем в отношении Х. М. Джемилова 
возбуждено уголовное дело по признакам 
преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 222, 
ч. 1 ст. 226 и п. «и» ч. 2 ст. 105 УК РФ, про-
ведено и завершено предварительное рас-
следование в соответствии с требованиями 
Уголовно-процессуального кодекса Российской 
Федерации, уголовное дело направлено в апел-
ляционный суд Республики Крым для рассмо-
трения по существу.

Согласно ч. 3 ст. 1.8 КоАП РФ лица, совер-
шившие административное правонарушение, 
предусмотренное ст. 19.34 или 20.33 настояще-
го Кодекса, за пределами Российской Федерации, 
подлежат административной ответственно-
сти в соответствии с настоящим Кодексом в 
случаях, если указанные административные 
правонарушения направлены против интере-
сов Российской Федерации, а также в случаях, 
предусмотренных международным договором 
Российской Федерации, если указанные лица не 
были привлечены за соответствующие действия 
к уголовной или административной ответствен-
ности в иностранном государстве.

В соответствии с решением Московского 
городского суда от 7 ноября 2025 г., вступив-
шим в законную силу, гражданин Российской 
Федерации З., находящийся за пределами 
Российской Федерации, признан подлежащим 
привлечению к административной ответствен-
ности с назначением наказания по ч. 5 ст. 19.34 
КоАП РФ за распространение с использованием 
информационно-телекоммуникационной сети 

Интернет в социальной сети Telegram матери-
алов (информации) без указания на то, что эти 
материалы (информация) произведены, рас-
пространены и (или) направлены участником 
юридического лица проекта, включенного в ре-
естр иностранных агентов, чем нарушил требо-
вания ч. 4 ст. 9 Федерального закона от 14 июля 
2022 г. № 255-ФЗ «О контроле за деятельностью 
лиц, находящихся под иностранным влиянием».

Доводы лица, привлекаемого к ответствен-
ности, о нахождении его за пределами Россий-
ской Федерации на момент совершения вменя-
емого ему деяния были отклонены со ссылкой на 
норму ч. 3 ст. 1.8 КоАП РФ, поскольку вменяемое 
административное правонарушение направле-
но против интересов Российской Федерации36.

Нельзя не отметить, что многими авторами 
экстерриториальное действие норм права рас-
сматривается как индикатор демократичности 
и открытости государства. Они полагают, что 
развитые демократические государства в усло-
виях глобализации широко применяют инсти-
тут экстерриториального действия юридиче-
ских норм, поскольку посредством его проще 
и экономичнее освоить достижения цивилиза-
ции, культуры37. 

Однако согласиться с этим утверждением 
можно лишь отчасти.

Мы видим, что процессы глобализации, свой-
ственные современным общественным отно-
шениям, приводят к «стиранию» государствен-
ных границ и, как следствие, к необходимости 
учитывать не только правовые нормы, заранее 
согласованные и реализованные на националь-
ном уровне группой государств, но и те, что от-
носятся исключительно к внутренней правовой 
системе конкретного государства, сходные по 
форме и методу правового регулирования с од-
нородными нормами иностранного государства. 

Более того, к примеру, в Российской Феде-
рации согласно ст. 1193 ГК РФ отказ в примене-
нии нормы иностранного права не может быть 
основан только на отличии правовой, полити-
ческой или экономической системы соответ-
ствующего иностранного государства от право-
вой, политической или экономической системы 
Российской Федерации.

36 См.: Решение Московского городского суда от 7 но-
ября 2025  г. № 7-13792/2025 (УИД 77RS0026-02-2025-
002266-83). Доступ из справ.-правовой системы «Кон-
сультантПлюс».

37 См.: Самарин А. А. Указ. соч.
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Однако, как показывает исследованная нами 
здесь судебная практика, возможность трансгра-
ничного применения юрисдикционного права 
зависела не от открытости и демократичности 
иностранного государства, а от процессуаль-
ных и институциональных ресурсов, достаточ-
ных для защиты интересов правоприменяюще-
го государства за пределами своей территории.

Что касается трансграничных частных отно-
шений, то исследователи справедливо обраща-
ют внимание на значительный рост числа норм, 
относящихся к негосударственному правовому 
регулированию38.

Так, СВИФТ (система электронной переда-
чи валютно-финансовой информации) дей-
ствует как акционерное общество, учрежден-
ное по законодательству Бельгии. Кроме того, 
нормативные правила в области электронной 
торговли разрабатываются и на уровне между-
народных неправительственных организаций. 
Исследования в этой области показывают, что 
нормотворческим субъектом постепенно стано-
вятся органы различных интеграционных (не-
государственных) объединений. При этом кон-
троль за исполнением таких норм возлагается 
также на органы этого сообщества39.

Профессор Л. Н. Галенская в связи с этим 
предлагала объединить рассматриваемые нормы 
в самостоятельный блок под названием «транс-
граничное право»40. Профессор Ю. А. Тихомиров 
полагал, что субъекты таких норм, действуя на 
территории различных государств, не смогут 
не затрагивать их публичных интересов, пред-
лагал обозначать соответствующую наднацио-
нальную территорию термином «правовое про-
странство»41.

Для юридической науки эта идея не явля-
ется новой. Иностранными правоведами ра-
нее выдвигались аналогичные гипотезы. Так, 
Ф. Джессуп предложил концепцию транснацио-
нального права, выходящего за рамки традици-
онного международного и национального пра-

38 См.: Бахин С. В., Зажигалкин А. В. Электронная ком-
мерция : правовые проблемы конвенционного регули-
рования // Журнал международного частного права. 2002. 
№ 4(38). С. 4–6.

39 См.: Рафалюк Е. Е. Международная интеграция : 
методологические проблемы исследования // Журнал 
рос. права. 2014. № 3. С. 42–52.

40 См.: Галенская Л. Н. Правовое регулирование транс-
национальных отношений. СПб. : Изд-во С.-Петерб. ун-
та, 2022. С. 241.

41 См.: Тихомиров Ю. А. Правовой суверенитет : сфе-
ры и гарантии // Журнал рос. права. 2013. № 3. С. 5–20.

ва, обосновав существование механизма взаи-
модействия государственных и негосударствен-
ных акторов в глобальном правовом поле, еще в 
середине прошлого века42. Спустя несколько де-
сятилетий Х. Кох анализировал влияние транс-
национального права на частноправовые отно-
шения в контексте глобализации и взаимодей-
ствия различных правовых систем43. Пол Шифф 
Берман показал, как различные юрисдикции и 
негосударственные нормы взаимодействуют в 
глобальном масштабе44. Анн-Мари Слотер иссле-
довала роль транснациональных правовых се-
тей (судей, регуляторов, НПО) в формировании 
глобального управления и правоприменения45. 
Г. Тойбнер развивает теорию о том, что трансна-
циональное право формируется не только госу-
дарствами, но и частными акторами (корпора-
циями, НПО), создающими собственные право-
вые нормы46. Он утверждает, что в глобализиро-
ванном мире право создается не только государ-
ствами, но и частными акторами, «правовые ре-
жимы», например lex mercatoria (торговое пра-
во), цифровые нормы (киберправо) или эколо-
гические стандарты, формируются автономно. 
Приведенные авторы едины во мнении, что эти 
системы развивают собственные «конституции» 
(правила, санкции), минуя традиционные госу-
дарственные институты. Транснациональное 
право, по их мнению, больше не зависит от го-
сударства. Оно конституируется в глобальном 
пространстве через рекурсивные правовые акты 
частных режимов.

Все описанные отношения, на наш взгляд, 
не подчинены механизму трансграничного дей-
ствия национального права, так как их регуля-
торами выступают несуверенные субъекты, а в 
сформированные пространства попадают только 
конкретные частные отношения частных субъ-
ектов. 

И даже в тех случаях, когда в процесс созда-
ния правил, действующих за пределами суве-
ренной территории, оказываются вовлечены го-

42 См.: Jessup P. C. Transnational law. New Haven : Yale 
University Press, 1956. 113 p.

43 См.: Koh   H.  H. Transnational litigation in United 
States courts (concepts and insights). St. Paul, Minn. : 
Foundation Press, 2008. 294 p.

44 См.: Berman  P.  S. Global legal pluralism // Southern 
California review. 2007. Vol. 80. P. 1155.

45 См.: Slaughter  A.-M. A new world order. Princeton : 
Princeton University Press, 2004. 341 p.

46 См.: Teubner G. Constitutional fragments : societal 
constitutionalism and globalization. Oxford : Oxford 
University Press, 2012. 228 p.
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сударства или межправительственные организа-
ции, обязательность их применения всегда обу-
словлена волеизъявлением (выраженным прямо 
или производно) того государства, на террито-
рии которого эти правила будут применяться. 

Например, в практике Международного суда 
ООН получила развитие Концепция экстерри-
ториального действия обязательств по защи-
те прав человека при осуществлении государ-
ством эффективного контроля над определен-
ной территорией47.

Таким образом, мы полагаем, что изучение 
закономерностей экстерриториального дей-
ствия права должно быть ограничено рамками 
правового явления, состоящего в способности 
национального права оказывать регуляторное 
воздействие на отношения, возникшие на тер-
ритории иностранного государства, без необ-
ходимости согласия или последующего одобре-
ния последнего. 
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