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Аннотация: приводится понятие цифровизации уголовного судопроизводства, предложенное 
автором ранее, – ее ключевым элементом предлагается считать внедрение цифровых технологий. 
Учитывая широту их спектра, на передний план выносится вопрос о том, каким содержанием 
явление цифровизации наполняют его исследователи. При этом из всего многообразия мнений 
заслуживают внимания, как представляется, точки зрения, согласно которым цифровизация 
охватывает собой электронный формат расследования,  цифровую фиксацию доказательствен-
ной информации, а также программные средства оптимизации процессуальных действий. 
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Abstract: the article presents the concept of digitalization of criminal proceedings, proposed by the 
author earlier. It is proposed to consider the introduction of digital technologies as its key element. 
Given the breadth of their spectrum, the question of what kind of content the phenomenon of digita-
lization is fi lled with by its researchers is brought to the fore. At the same time, from all the variety of 
opinions, it seems that the points of view deserve attention, according to which digitalization encom-
passes an electronic format of investigation, digital recording of evidentiary information, as well as 
software tools for optimizing procedural actions.
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Цифровизация уголовного судопроизводст-
ва широко обсуждается в правовом сообществе, 
и один из нюансов полемики состоит в том, что 
не вполне ясно определен ее объект. 

Учитывая, что цифровизация требует науч-
ного обоснования и детальных исследований, 
представляется необходимым очертить их гра-
ницы. Не приводя здесь всех доводов и точек зре-
ния (их анализ заслуживает отдельной публика-
ции), предложим такое определение:  цифрови-
зация уголовного судопроизводства представляет 
собой внедрение в него цифровых технологий, ис-

пользующих бинарный код и электронные устрой-
ства его обработки1.

 Поскольку разнообразие цифровых техноло-
гий практически бесконечно, постольку данное 
выше определение звучит весьма широко, вме-
сте с тем сузить его едва ли получится.

Поэтому целесообразно рассмотреть, каким 
содержанием обычно наполняют исследуемое 
понятие. Можно также сказать, что цифровиза-
ция, понимаемая как процесс (см. выше), име-
ет свой предмет – таковым следует считать то, 

1 См.: Глушков М. Р. Цифровизация уголовного судо-
производства : к вопросу о предмете // Вестник Воронеж. 
гос. ун-та. Сер.: Право. 2025. № 2 (61). С. 241. 
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на что нацелен этот процесс, в каких сферах он 
протекает.

Анализ научной литературы2 показывает, что 
главными аспектами цифровизации уголовного 
судопроизводства считаются:

– электронный документооборот (перевод 
бумажных носителей в электронные и появле-
ние электронных документов,   оптимизация 
взаимодействия судов и иных государственных 
органов между собой);

– введение электронного уголовного дела 
(разработка законодательных правил по работе 
с электронным уголовным делом);

– обеспечение доступа к правосудию (разме-

2 Речь идет о целом ряде работ, посвященных циф-
ровизации судопроизводства, в которых отражение на-
шли те или иные ее аспекты, в частности см.: Глады-
шева О. В. Цифровизация уголовного судопроизводства 
и проблемы обеспечения прав его участников // Юрид. 
вестник Кубан. гос. ун-та. 2019. № 1. С. 31 ; Софийчук Н. В., 
Колпакова Л. А. К вопросу о доступе граждан к правосу-
дию в условиях цифровизации уголовного судопроиз-
водства // Lex Russica. 2020, Т. 73. № 11. С. 74 ; Маркови-
чева Е. В. Цифровая трансформация российского уголов-
ного судопроизводства // Правосудие. 2020. Т. 2, № 3. 
С. 93–94 ; Андреева О. И., Зайцев О. А. Правовое регули-
рование  уголовно-процессуальных отношений в циф-
ровую эпоху // Вестник Томского гос. ун-та, 2020. № 455. 
С. 193 ; Григорьева А. Е. Трансформация уголовно-про-
цессуальной формы в условиях цифровизации // Вестник 
Сев.-Вост. федер. ун-та им. М. К. Аммосова. Сер.: История. 
Политология. Право. 2022. № 4. С. 17 ; Малышева О. А. 
Особенности доказывания, осуществляемого следова-
телем, в условиях цифровизации уголовного судопро-
изводства // Вестник Ун-та им. О. Е. Кутафина (МГЮА). 
2020. № 10. С. 85 ; Иванов В. В., Сержантова Л. А. Развитие 
электронного судопроизводства в период пандемии 
COVID-19 // Вестник Балт. федер. ун-та им. И. Канта. Сер.: 
Гуманитарные и общественные науки. 2021. № 4. С. 14 ; 
Орешко В. Е. Условия и направления цифровизации уго-
ловного судопроизводства // Юрид. наука. 2021. № 11. 
С. 97 ; Зуев С. В., Никитин Е. В. Информационные техно-
логии в решении уголовно-процессуальных проблем // 
Всерос. криминол. журнал. 2017. Т. 11. № 3. С. 588 ; 
Воскобитова Л. А. Использование функционального под-
хода для цифровизации уголовного судопроизводства // 
Вестник Ун-та им. О. Е. Кутафина (МГЮА). 2020. № 10. 
С. 45 ; Усачев А. А. Цифровизация начального этапа до-
судебного производства и правовая определенность рос-
сийского уголовного процесса // Там же. 2019. № 8. С. 103 ; 
Mishchenko Е. V., Nikuradze N. О., Marina Е. А. Criminal 
proceedings in the context of global digitalization of society. 
J. Sib. Fed. Univ. Humanit. soc. sci., 2022. 15 (8). P. 1090 ; 
Юркевич М. А. Цифровое уголовное судопроизводство : 
какой процесс нас ждет в ближайшем будущем и о чем 
нельзя забывать в погоне за всеобщей диджитализаци-
ей // Вопросы рос. и междунар. права. 2020. Т. 10. № 5А. 
С. 58–59.

щение в сети Интернет информации о движении 
уголовных дел и принятых процессуальных ре-
шениях, взаимодействие судов и государствен-
ных органов с населением);

– использование цифровой техники для фик-
сации доказательственной информации (аудио-
видеопротоколирование);

– дистанционное участие в проведении след-
ственных и судебных действий (применение си-
стем видео-конференц-связи);

– создание информационных баз данных;
– использование искусственного интеллек-

та – для оптимизации раскрытия и расследова-
ния преступлений (профилирование преступни-
ков, распознавание лиц и т. п.), в оценке доказа-
тельств, расчете размера наказания (для выне-
сения приговора с использованием математи-
ческого моделиро вания и алгоритмизации при-
нятия решений), визуализации для присяжных 
3D-модели места происшествия и т. п.;

– появление «электронных доказательств» 
(утверждение приоритетности электрон ной ин-
формационно-сигнальной модели уго ловно-
процессуального доказывания).

Первые три позиции в этом перечне (элек-
тронное уголовное дело, электронный докумен-
тооборот и доступ граждан к правосудию)3 могут 
быть объединены под названием «электронный 
формат расследования»4. Под таким названием 
в Казахстане осуществляется расследование так 
называемых электронных уголовных дел. Оно 
реализуется в рамках компьютерной сети, в ко-
торую включены рабочие станции следственных 
работников и серверы уполномоченного органа. 
Уголовное дело формируется следователем че-
рез личный кабинет из электронных документов 
(создаваемых в специальных формах программ-
ной оболочки или приобщаемых в виде сканов 
бумажных документов). Информационная си-
стема, управляющая этой сетью, позволяет долж-
ностным лицам мгновенно обмениваться до-
кументами. Участники судопроизводства (тоже 

3 Правильнее говорить даже о двух позициях, по-
скольку феномен электронного уголовного дела (как на-
бора электронных документов) полностью поглощает-
ся электронным документооборотом. 

4 Цифровизация судебных стадий уголовного судо-
производства – менее актуальная тема для исследова-
ния, поскольку эта сфера деятельности лучше поддает-
ся формализации, более предсказуема и информацион-
ные технологии проникают туда активнее и раньше, в 
то время как предварительное следствие для них – это 
terra incognita (см.: Усачев А. А. Указ. соч. С. 102).
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имеющие личный кабинет) получают доступ к 
касающимся их материалам через логин и па-
роль, выдаваемые следователем.

Эти технологии способны качественно по-
высить эффективность уголовного судопроиз-
водства, в связи с чем заслуживают неотложно-
го внедрения. Первые шаги (как представляется, 
нетвердые) в этом направлении законодателем 
сделаны: УПК РФ дополнен ст. 474.2, а ст. 474.1 
существенно изменена5. Обе нормы посвяще-
ны электронному документообороту, но мно-
гословны и сумбурны, содержат неясные тер-
мины и перестраховки (например, требование 
заверять документы усиленной квалифициро-
ванной электронной подписью).

Что касается видео-конференц-связи (ВКС), 
то, во-первых, применительно к ней сложно 
говорить о внедрении цифровых технологий 
в уголовное судопроизводство, поскольку та-
кое внедрение означает, что они должны инте-
грироваться в процессы формирования доказа-
тельств или совершения процессуальных дей-
ствий. Видеоконференция же использует IT-
технологию лишь как средство коммуникации 
(точно так же, как ранее для аудиоконференций 
использовалась телефония).

Признавая ВКС элементом цифровизации, 
пришлось бы признать таковым вообще лю-
бое применение цифровых технологий. В то 
время как обоснованно считается, что «само 
по себе сведение судов в единую компьютер-
ную сеть – это еще не электронное правосу-
дие. Публикация всех судебных решений в 
Интернете, появление веб-сайтов судов тоже 
не электронное правосудие. Электронное пра-
восудие возникает тогда, когда в процессуаль-
ное законодательство будут внесены измене-
ния, позволяющие совершать процессуальные 
действия в цифровой форме»6.

Точно так же звонок следователя адвокату 
нельзя рассматривать как телефонизацию след-
ствия или выезд на место происшествия служеб-
ным транспортом – как автомобилизацию. 

5 Речь идет об одноименных федеральных законах 
«О внесении изменений в Уголовно-процессуальный ко-
декс Российской Федерации»: от  29 декабря 2022  г. 
№ 610-ФЗ (Рос. газета. 2023. 10 янв. № 2), которым из-
менена ст. 474.1, и от 25 декабря 2023 г. № 672-ФЗ (Там 
же. 29 дек. № 297), которым введена ст. 474.2.

6 Дружинкин Е. С. Электронное правосудие в России : 
некоторые итоги и перспективы развития // Вопросы 
экономики и права. 2013. № 11. С. 36.

Во-вторых, видеосвязь, строго говоря, не 
обязана быть цифровой и до сих пор существу-
ет немало действующих экземпляров аналого-
вой техники ВКС. В-третьих, дистанционные 
следственные действия записываются на элек-
тронные носители, поэтому ВКС никогда не су-
ществует сама по себе, но всегда в сочетании с 
видеопротоколированием. Это дает основания 
считать, что первая из этих процедур (ВКС) по-
глощается второй (видеопротоколированием).  

В отличие от ВКС, фиксация доказатель-
ственной информации с помощью цифровой 
техники непосредственно связана с формиро-
ванием доказательств и потому может рассма-
триваться как элемент цифровизации уголовно-
го судопроизводства. 

Информационные базы данных существу-
ют и используются десятки лет, представление 
данных в цифровом виде для них желательно, 
но некритично, соответственно, рассматривать 
их как один из аспектов цифровизации, вероят-
но, нет оснований. Отметим также, что накопле-
ние массивов данных обычно призвано решать 
поисковые задачи, имеет значение больше для 
криминалистики, нежели для уголовного про-
цесса, и с судопроизводством (о котором идет 
речь в статье) напрямую не связано.

Искусственному интеллекту (ИИ) в уголов-
ном судопроизводстве посвящено немало работ, 
их изучение свидетельствует о том, что авто-
ры понимают данный феномен, в общем, обы-
вательски – как подобие волшебной палочки, 
взмахом которой решаются любые проблемы. 
Отсюда – преобладание абстрактных суждений 
и отсутствие конструктивных идей. 

Будучи многоплановой проблемой, приме-
нение ИИ в уголовном судопроизводстве тоже 
заслуживает отдельного рассмотрения. Здесь 
лишь отметим, что это применение, бесспорно, 
оправданно, но, во-первых, ему нужно ставить 
конкретные задачи7 и искать «точки приложе-
ния»8, а, во-вторых, желательно вести полемику 
применительно всё же к судопроизводству, по-
скольку говорить со знанием дела юристы мо-

7 См.: Глушков М. Р. О некоторых реальных возмож-
ностях применения искусственного интеллекта в уго-
ловном судопроизводстве // Электронное приложение 
к «Российскому юридическому журналу». 2025. № 3. 
С. 39–46. 

8 См.: Малина М. А. Цифровизация российского уго-
ловнофго процесса : искусственный интеллект для сле-
дователя или вместо следователя // Рос. следователь. 
2021. № 2. С. 30. 
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гут скорее о нем, нежели о программных и аппа-
ратных решениях для раскрытия преступлений.   

Об «электронных доказательствах» в пра-
вовом сообществе много говорят и пишут, в по-
следние годы в научном дискурсе этот предмет 
стал популярен (если не сказать моден), при этом 
не обошлось без радикальных идей. Так, ориен-
тируясь на известные особенности электронной 
информации, некоторые исследователи высту-
пили с предложением наделить ее статусом са-
мостоятельного доказательства9. Развивая эту 
плодотворную мысль, предлагают внести из-
менения в уголовно-процессуальный закон – 
дополнить ст. 74 УПК РФ частью 1.1 такого со-
держания: «Электронными доказательствами 
по уголовному делу признаются закрепленные 
в электронной или цифровой форме сведения, 
при помощи которых в ходе предварительного 
расследования или судебного разбирательства 
уголовного дела устанавливаются обстоятель-
ства, указанные в ст. 73 настоящего Кодекса»10.

Приводимые при этом аргументы сводятся 
к тому, что электронная информация «облада-
ет собственными признаками, не присущими в 
чистом виде ни материальным, ни идеальным 
следам»11, что она «формируется не только по-
средством физических закономерностей, но и 

9 См.: Воронин М. И. Электронные доказательства в 
УПК : быть или не быть? // Lex Russica. 2019. № 7 (152). 
С. 79 ; Зигура Н. А., Кудрявцева А. В. Компьютерная ин-
формация как вид доказательства в уголовном процес-
се России : монография. М. : Юрлитинформ, 2011. С. 30 ; 
Макарова О. В. Совершенствование судопроизводства 
путем внедрения электронной формы уголовного дела // 
Журнал рос. права. 2019. № 2. С. 159–168 ; Гришина Е. П. 
К вопросу об использовании электронных доказательств 
в уголовном судопроизводстве // Администратор суда. 
2020. № 3. С. 31–34 ; Обидин К. В. Электронное доказа-
тельство : необходимый этап развития уголовного судо-
производства // Актуальные проблемы рос. права. 2020. 
№ 11. С. 198–206.

10 Гришина Е. П. Указ. соч. С. 34. Почти дословно эту 
формулировку повторяет М. И. Воронин в цитируемой 
работе.

11 Стельмах В. Ю. Электронная информация в дока-
зывании по уголовным делам : способы получения и ме-
сто в системе доказательств // Библиотека криминали-
ста. 2018. № 3. С. 94–95. На проблему первоисточника 
электронной информации указывают и другие авторы, 
см., например: Обидин К. В. Указ. соч. С. 203. В этой же 
работе автор отмечает еще одну особенность компью-
терной информации – она всегда сопровождается мета-
данными (их самая известная разновидность – атрибу-
ты файла). 

согласно программному алгоритму»12 и, кроме 
того,  «может находиться только в памяти ком-
пьютеров и на машинных носителях и при ее 
копировании первоисточник не претерпевает 
каких-либо изменений, что делает в отношении 
электронной информации понятия “оригинал” 
и “копия” весьма условными»13.

Ссылаются также на «капитальный теорети-
ческий труд прошлого века», в котором говорит-
ся, что деление доказательств на виды основано 
на специфике «способа сохранения и передачи 
информации о существенных обстоятельствах 
исследуемого события с тем, чтобы применить 
такие и только такие методы ее собирания, ко-
торые обеспечили бы полноту и точность полу-
ченных фактических данных»14.

Такая точка зрения представляется, одна-
ко, спорной. Деление доказательств на виды и 
впрямь обусловлено различием их природы, но 
это различие не физического свойства (между 
способами представления информации), а по-
знавательного. При этом отличий как раз такого 
свойства (от других видов информации – визу-
альной, текстовой, звуковой и т. д.) электронная 
информация не имеет. Соответственно, не требу-
ется и особых правил работы с нею – имеющие-
ся на данный момент процессуальные средства 
для этой работы вполне достаточны. По образ-
ному выражению одного автора, признак «элек-
тронности» может быть растворен в иных видах 
доказательств15.

Формы представления электронной (ком-
пьютерной, цифровой) информации в уголов-
ном деле могут быть любыми из перечня, приве-
денного в ч. 2 ст. 74 УПК РФ. Обычно это иной до-
кумент либо вещественное доказательство16, но 

12 Оконенко Р. И. «Электронные доказательства» и 
проблемы обеспечения прав граждан на защиту тайны 
личной жизни в уголовном процессе : сравнительный 
анализ законодательства Соединенных Штатов Америки 
и Российской Федерации : дис. ... канд. юрид. наук. М., 
2016. С. 23.

13 Стельмах В. Ю. Указ. соч. С. 95. 
14 Теория доказательств в советском уголовном про-

цессе / отв. ред. Н. В. Жогин. 2-е изд., испр. и доп. М. : 
Юрид. лит., 1973. С. 635.

15 См.: Марфицин П. Г. Некоторые подходы к фор-
мулированию понятия «электронное доказательство» 
в уголовном судопроизводстве // Вестник Нижегород. 
академии МВД России. 2017. № 3 (39). С. 107.

16 См., например: Бикмиев Р. Г., Бурганов Р. С. 
Собирание электронных доказательств в уголовном су-
допроизводстве // Информационное право. 2015. № 3. 
С. 18 ; Вехов В. Б. Работа с электронными доказательства-
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точно так же эта информация может быть приве-
дена в заключении эксперта, по поводу нее мо-
гут быть получены показания, она может стать 
предметом осмотра, получив, соответственно, 
отражение в протоколе.

По поводу выдержки из «Теории доказа-
тельств в советском уголовном процессе» нуж-
но отметить, что ее смысловой центр тяжести 
находится не в начале цитаты (куда поместили 
его упомянутые авторы), а в конце. То есть для 
отнесения доказательств к тому или иному виду 
важен не способ существования данных, а сред-
ства их получения следствием.

Показательно, что многие известные ученые 
выразили сомнения в обоснованности указан-
ных выше новаций17.  Они справедливо конста-
тируют, что судебной практике «удается адапти-
роваться к новым реалиям, вкладывая новые 
смыслы в традиционные понятия, например, 
когда вещественными доказательствами стали 
признаваться не только ножи и пистолеты, но и 
разного рода носители, на которых в ходе след-
ственных действий переносится информация из 
социальных сетей, Интернета и т. п.»18.

В подтверждение этой (только что изложен-
ной выше) точки зрения уместным будет со-
слаться на зарубежный опыт – в нормативных 
актах большинства европейских стран отсутству-
ет понятие электронных доказательств, соответ-
ственно, не разработаны национальные правила, 
связанные с их допустимостью19. В Республике 
Беларусь, в частности, Следственный комитет 

ми в условиях изменившегося уголовно-процессуально-
го законодательства // Рос. следователь. 2013. № 10. С. 23 ; 
Смахтин Е. В. Цифровые технологии и криминалисти-
ка : некоторые проблемные аспекты // Рос. юрид. жур-
нал. 2018. № 4. С. 80. Не вполне понятно – почему эти ав-
торы игнорируют остальные формы доказательств.

17 См.: Головко Л. В. Цифровизация в уголовном про-
цесс : локальная оптимизация или глобальная револю-
ция? // Вестник экономической безопасности. 2019. № 1. 
С. 22 ; Пастухов П. С. К вопросу о создании процедуры 
использования «электронных доказательств» в уголов-
ном судопроизводстве // Международное уголовное пра-
во и международная юстиция. 2015. № 2. С. 5–8 ; Кувыч-
ков С. И. Использование в доказывании по уголовным 
делам информации, представленной в электронном 
виде  : автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Н. Новгород, 
2016. С. 14–15.

18 Курс уголовного процесса / под ред. Л. В. Головко. 
М. : Статут, 2016. С. 444.

19 См.: Электронные доказательства в уголовном су-
допроизводстве : учеб. пособие для вузов / отв. ред. 
С. В. Зуев. М. : Юрайт, 2020. С. 14.

инициировал в свое время (в 2017 г.) изменения 
в ст. 96 и 203 УПК РБ. Предполагалось определить 
в них новый самостоятельный источник доказа-
тельств – компьютерную информацию. Под нею 
предлагалось понимать сведения о лицах, пред-
метах, фактах, событиях, явлениях, процессах, 
хранящихся в компьютерной системе, сети или 
на машинных носителях20. Инициативу, одна-
ко, не поддержал Национальный центр законо-
дательства и правовых исследований, подчер-
кнув при этом, что предложенное определение 
не исключало различных его толкований вви-
ду неопределенности и специфичности терми-
нов. Законопроект также был расценен как из-
быточный и нерациональный – ввиду постоян-
ного расширения средств и способов электрон-
ной коммуникации. 

Таким образом, точка зрения о целесообраз-
ности выделения электронной информации в 
особый вид доказательств видится не вполне 
обоснованной. 

Возвращаясь к теме статьи и резюмируя из-
ложенное, полагаем возможным определить 
предмет цифровизации  уголовного судопро-
изводства следующим образом – она должна 
охватывать собой электронный формат рассле-
дования и рассмотрения дела в суде, цифровую 
фиксацию доказательственной информации и 
программные средства оптимизации процес-
суальных действий. 
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