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Предмет: оценка потенциала развития обрабатывающей промышлен-
ности Воронежской области – самого крупного региона в Центрально-
Черноземном районе Российской Федерации. Обрабатывающая про-
мышленность играет важную роль в экономическом развитии региона, 
однако введение в 2022 году антироссийских санкций сделало состоя-
ние внешней среды ее функционирования экстремальным. Цель: обо-
снование и апробация на примере Воронежской области методиче-
ского подхода к оценке состояния и перспектив развития потенциала 
обрабатывающей промышленности региона. Дизайн исследования: в 
ходе достижения поставленной цели использованы кластерный ана-
лиз (для группировки регионов по уровню потенциала развития об-
рабатывающей промышленности), корреляционно-регрессионный 
анализ (для выявления взаимосвязей между показателями и прогно-
зирования тенденций), экономико-статистический анализ (для оценки 
динамики показателей и выявления закономерностей), компаратив-
ный анализ (для сравнения регионов и выявления лучших практик), 
а также табличная и графическая интерпретация информации для 
визуализации результатов. Результаты: установлено, что Воронеж-
ская область входит в состав виртуального кластера, объединяющего 
регионы России со средним уровнем потенциала развития обрабаты-
вающей промышленности. В 2011-2022 гг. произошло улучшение всех 
исследуемых показателей – их тренды положительные, в большин-
стве случаев устойчивые. В 2019-2022 гг. отмечается значительный 
рост финансовых результатов, что позволяет рассчитывать на при-
быльность производственной деятельности. Однако количество пред-
приятий обрабатывающей промышленности постоянно уменьшалось. 
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Сочетание этих разнонаправленных тенденций создает благоприят-
ные условия для создания новых предприятий, диверсификации дея-
тельности и наращивания объемов производства функционирующих 
предприятий. 

Ключевые слова: обрабатывающая промышленность, промышлен-
ное производство, кластерный анализ, корреляционно-регрессионный 
анализ, область.

DOI: 10.17308/meps/2078-9017/2024/10/40-57

Введение
Обрабатывающая промышленность России включает в себя более 300 

отраслей, основными из которых является машиностроение, нефтеперера-
ботка и пищевая промышленность. 

С 2021 года ученые в своих исследованиях обращают особое вни-
мание на текущее состояние обрабатывающей промышленности и ее кон-
курентоспособность. Например, работы Т.О. Толстых и С.С. Гонты [11],  
Т.А. Комкиной [5], Е.В. Ерохиной и В.С. Коваленко [4], Ю.И. Трещевского, 
Н.А. Климова и П.Д. Никульникова [12; 13], М.Н. Наджафовой [9], Е.М. Лу-
киной [8] и других. 

Обрабатывающая промышленность играет ключевую роль в экономи-
ке, предоставляя готовую продукцию, сырье, материалы и комплектующие 
изделия во все сферы экономики. Она является основополагающей базой 
для ряда других экономических субъектов и отраслей. И.В. Давлетшина 
справедливо отмечает, что проблемы в промышленном производстве и об-
рабатывающей промышленности, особенно возникшие в 2019-2022 гг., ока-
зали комплексное воздействие на экономику страны [3]. 

Промышленное производство является важным элементом систе-
мы продовольственного обеспечения страны, вносит существенный вклад 
в формирование ВВП, что делает его устойчивое развитие приоритетным. 
Значительное количество субъектов РФ характеризуются общей высокой 
степенью развития промышленного производства в целом и обрабатываю-
щей промышленности в частности. Однако регионы России имеют разный 
уровень промышленного развития, обусловленный различиями в их ресурс-
ном потенциале. Как показывают теоретические и эмпирические исследова-
ния, состояние и динамика развития обрабатывающей промышленности и ее 
потенциала в разных регионах различны, что подчеркивает необходимость 
выявления неиспользуемых пространственно-функциональных ресурсов. 
М.Н. Наджафова отмечает, что в условиях продовольственного эмбарго и 
существования стратегической задачи по обеспечению продовольственной 
безопасности обеспечение эффективного развития отраслей промышленно-
го производства выходит на первый план [9].

Как и вся экономика страны, обрабатывающая промышленность испы-
тывала сложности в различные периоды. Например, в январе, июне и авгу-
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сте 2023 года наблюдалось падение объемов производства в различных от-
раслях (в августе 2023 г. оно составило 0,3%). Однако Минэкономразвития 
прогнозировал годовой рост промышленного производства на уровне 3,6%, 
а обрабатывающих производств – около 7%1. В связи с этим Е.М. Лукина 
пишет, что обрабатывающая промышленность показывает более высокие 
индексы, чем промышленность в целом [7]. При этом Г.Б. Коровин отмечает, 
что реализация государственных программ влияет скорее поддерживающе 
на промышленность страны [6].

Министерство промышленности и торговли подчеркнуло, что россий-
ские компании не только реализовали свой потенциал, но и заняли ниши, 
освободившиеся после ухода европейских конкурентов. Этому способство-
вали ускоренные темпы перестройки кооперационных связей и корректи-
ровка направлений поставок. В то же время положительная динамика не 
означает полного использования потенциала.

Правительство РФ утвердило «Сводную стратегию развития обраба-
тывающей промышленности до 2030 года и на период до 2035 года»2. До-
кумент акцентирует внимание на технологическом развитии, инновациях 
и цифровых технологиях в промышленности, повышение доли наукоемких 
производств. Цель – качественный рост обрабатывающей промышленности 
с увеличением ее доли в ВВП до 17% к 2036 году.

Российская обрабатывающая промышленность, несмотря на существу-
ющие проблемы, обладает высоким потенциалом к развитию. Разработан-
ная Правительством стратегия развития обрабатывающей промышленности 
и обеспечивающие ее реализацию меры призваны способствовать ее вы-
воду на лидирующие позиции в структуре экономики России и повышению 
конкурентоспособности ее продукции на отечественном и мировом рынках. 
Е.М. Лукина утверждает, что задачи по достижению технологического суве-
ренитета России будут решены в обозримой перспективе [8]. 

Развитие обрабатывающей промышленности на основе более полного 
использования имеющегося потенциала становится стратегически важным 
направлением экономики страны и регионов для получения качественно 
новых результатов, важных для лидерства в экономическом пространстве, 
увеличения возможностей экономической трансформации общества.

Методы и результаты исследования
В научной литературе представлены различные точки зрения на мето-

ды исследований потенциала развития обрабатывающей промышленности и 
состав показателей, характеризующих его на региональном уровне.

Выбор методов и состава показателей зависит, на наш взгляд, от це-
лей исследования, в данном случае – от того, насколько они отражают со-

1 В Минпромторге прокомментировали прогноз от Минэкономразвития на 2024 год // Россий-
ская газета. URL: https://rg.ru/2023/09/22/vminpromtorge-prokommentirovali-prognoz-otmineko-
nomrazvitiia-na-2024-god.html.

2 Сводная стратегия развития обрабатывающей промышленности России до 2030 и 2035 
годов // Правительство России. URL: http:// government.ru/ docs.
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стояние оцениваемого потенциала. Создание условий для развития обраба-
тывающей промышленности является основой политики по поддержанию 
устойчивости и стабильности территорий. О.М. Турыгин считает, что логика 
исследования заключается в рассмотрении преобладающих в настоящее 
время концепций развития городов, рассмотрении механизмов увеличения 
инвестиций в основной капитал промышленных предприятий как основы 
устойчивого развития городов [14].

А.А. Николаев в своем исследовании использует 10 статистических ин-
дикаторов, которые охватывают как развитие промышленного производства 
в регионах страны, так и важнейший общеэкономический показатель – ва-
ловый региональный продукт. Указанный автор считает, что использование 
дополнительных показателей, характеризующих экономическое развитие 
регионов (ВРП и ВРП на душу населения), позволяет проверить гипотезу о 
том, что наиболее промышленно развитые регионы также характеризуются 
высокой степенью экономического развития в целом [10].

П.Б. Болдыревский, А.К. Игошев и Л.А. Кистанова в своей работе на 
тему устойчивости промышленных предприятий России проводят анализ 
на основании 21 показателя, отражающего финансовую, производственно-
техническую и инновационную деятельность предприятий [2].

А.В. Александров и С.А. Александрова считают нецелесообразным ис-
пользовать большое количество показателей, которые по своей природе 
окажутся слишком разнородными [1]. По мнению указанных авторов, про-
ведение нескольких кластеризаций с небольшим количеством признаков 
будет способствовать разностороннему изучению функционирования про-
мышленности.

Для данного исследования использовались показатели, в значитель-
ной степени отражающие уровень потенциала развития обрабатывающей 
промышленности, указанные в научной литературе и представленные в 
официальной статистике (табл. 1).

Таблица 1
Показатели потенциала развития обрабатывающей промышленности  

регионов

Показатели Наименование показателей Ед. измерения

Var1 Инвестиции в основной капитал по субъектам 
Российской Федерации в 2022 г. млн руб.

Var2 Наличие и состояние основных фондов по субъ-
ектам Российской Федерации в 2022 г. млн руб.

Var3 Ввод в действие жилых домов по субъектам 
Российской Федерации в 2022 г. тыс. м2

Var4
Финансовые результаты деятельности органи-
заций по субъектам Российской Федерации в 
2022 г. (сальдо прибылей и убытков)

млн руб.
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Показатели Наименование показателей Ед. измерения

Var5
Число организаций отдельных видов экономи-
ческой деятельности по субъектам Российской 
Федерации в 2022 г. (обрабатывающие произ-
водства)

шт.

Var6 Доля автомобильных дорог с твердым покры-
тием

процент от общей 
протяженности ав-
томобильных дорог

Var7
Использование сети интернет в организациях, 
домашних хозяйствах и населением по субъек-
там Российской Федерации в 2022 г.

процент от общей 
численности на-

селения в возрасте 
15–74 лет соответ-
ствующего субъекта 

РФ

Учитывалось деление страны на регионы, за исключением 
административно-территориальных образований, входящих в более круп-
ные. Информационный массив представлен 80 регионами, имеющими устой-
чивую статистическую базу. Каждому субъекту РФ нами присвоен иденти-
фикационный номер.

Для кластерного анализа использовался метод k-средних. При постро-
ении дендрограммы используется метод «одиночной связи», для определе-
ния меры близости – «евклидово расстояние».

По построенной дендрограмме принято решение о выделении 5 кла-
стеров (табл. 2). 

Таблица 2
Состав кластеров

Кластер Состав
«А» 2 региона: Московская, Тюменская области

«Б»
9 регионов: Белгородская, Липецкая, Пензенская, Кемеровская, Еврей-
ская автономная области, республики Карелия, Коми, Красноярский и 
Камчатский края

«В»

29 регионов: Воронежская, Тульская, Калининградская, Ленинградская, 
Мурманская, Ростовская, Оренбургская, Свердловская, Челябинская, 
Иркутская, Новосибирская, Амурская, Магаданская области, республики 
Адыгея, Калмыкия, Крым, Дагестан, Северная Осетия – Алания, Баш-
кортостан, Татарстан, Хакасия, г. Севастополь, Кабардино-Балкарская, 
Чеченская республики, Краснодарский, Ставропольский, Пермский, 
Приморский, Хабаровский края

«Г»
12 регионов: Тамбовская, Астраханская, Волгоградская, Самарская, Са-
ратовская, Курганская, Омская, Сахалинская области, республики Тыва, 
Бурятия, Саха (Якутия), Чукотский автономный округ

«Д»

28 регионов: Брянская, Владимирская, Ивановская, Калужская, Ко-
стромская, Курская, Орловская, Рязанская, Смоленская, Тверская, 
Ярославская, Архангельская, Вологодская, Псковская, Новгородская, 
Кировская, Нижегородская, Ульяновская, Томская области, республики 
Ингушетия, Марий Эл, Мордовия, Алтай, Алтайский, Забайкальский 
края, Карачаево-Черкесская, Удмуртская, Чувашская республики

Окончание табл. 1
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Для определения «лучших» и «худших» кластеров проведена клас-
сификация по сумме их нормированных значений показателей. Кластерам 
присвоены буквенные наименования: «А», «Б», «В», «Г», «Д» (от лучшего 
к худшему). Источником информации является Российский статистический 
ежегодник 20233. 

Таблица 3
Средние нормированные значения показателей развития промышленности 

и ее условий
Показате-

ли кластер «А» кластер «Б» кластер «В» кластер «Г» кластер 
«Д»

Var1 0,712971 0,096810 0,063836 0,059574 0,031201
Var2 0,875257 0,100737 0,069567 0,062718 0,043661
Var3 0,617429 0,111648 0,040881 0,042531 0,042451
Var4 0,724315 0,219526 0,242035 0,208533 0,202913
Var5 0,619028 0,164871 0,092368 0,088062 0,106728
Var6 0,729803 0,747044 0,802115 0,208707 0,440818
Var7 0,868264 0,734875 0,349967 0,690619 0,359495

Сумма 5,147065 2,175511 1,660770 1,360744 1,227267

Для дисперсионного анализа кластеров использован F-критерий, для 
оценки значимости средних величин – p-критерий.

Таблица 4
Дисперсионный анализ кластеров

Показатели Между сс Внутри сс F-критерий Значимость, р
Var1 0,883536 4 0,423431 75 39,12399 0,000000

Var2 1,309344 4 0,318290 75 77,13163 0,000000

Var3 0,676560 4 0,676076 75 18,76342 0,000000

Var4 0,518634 4 0,412237 75 23,58931 0,000000

Var5 0,559504 4 1,253940 75 8,36620 0,000012

Var6 3,476513 4 1,213419 75 53,71980 0,000000

Var7 2,803555 4 1,452316 75 36,19505 0,000000

Как видим, анализ показал высокую значимость средних значений по-
казателей отдельных видов экономической деятельности (обрабатывающие 
производства).

Графическая интерпретация кластеров представлена на рис. 1.

3 Российский статистический ежегодник. 2023: Стат. сб. / Росстат. – М., 2023. – 701 с.
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Рис. 1. Основные характеристики кластеров (по горизонтали – показатели; 
по вертикали – их средние нормированные значения)

Данные, представленные в табл. 4 и на рис. 1, позволяют сделать 
следующие выводы:

а) по большинству показателей и по их сумме безусловным лидером 
является кластер «А»;

б) по показателям var1, var2, var3, var4, var5 кластеры «Б», «В», 
«Г», «Д» весьма близки; существенные различия наблюдаются по показа-
телям var6 и var7, то есть по состоянию транспортных и информационно-
коммуникационных условий развития обрабатывающей промышленности в 
регионах.

Детальный анализ каждого кластера показал следующие их особен-
ности.

Кластер «А» в межкластерном пространстве наиболее сильные пози-
ции занимает по всем показателям за исключением основных показателей 
транспортной деятельности (удельный вес автомобильных дорог с твердым 
покрытием в общей протяженности автомобильных дорог общего пользова-
ния, Var6). 

Во внутрикластерном пространстве наибольшие значения имеют по-
казатели, отражающие наличие в регионах основных фондов и интенсив-
ность использования сети интернет экономическими субъектами. Относи-
тельно слабее (по меркам данного кластера) представлены: строительство 
жилых домов и количество организаций обрабатывающей промышленности.

Кластер «Б» в межкластерном пространстве имеет наиболее сильные 
позиции по обеспеченности экономики (в том числе и промышленности) до-
рогами общего пользования и интенсивностью использования сети интер-
нет. Наиболее слабая позиция – финансовые результаты организаций. По 
остальным показателям кластер занимает вторые места. 
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Во внутрикластерном пространстве слабо выражены результаты по 
инвестициям в основной капитал, наличию основных производственных 
фондов, вводу жилых домов. 

Кластер «В». В межкластерном пространстве высокое значение имеет 
доля дорог с твердым покрытием (первое место среди всех кластеров).

Во внутрикластерном пространстве данный кластер имеет средний 
уровень развития по показателям инвестиционной составляющей, состоя-
нию основных фондов, вводу в действие жилых домов, сальдо прибылей и 
убытков и числу организаций обрабатывающей промышленности. Слабый 
уровень использования сети интернет отличает кластер «В» от кластера 
«Б» в худшую сторону.

Кластер «Г» в межкластерном пространстве имеет сильную позицию 
по показателю использования сети Интернет, слабую – по удельному весу 
автомобильных дорог с твердым покрытием. 

Во внутрикластерном пространстве относительно сильное положение 
занимают: финансовые результаты, доля дорог с твердым покрытием. 

Кластер «Д» в межкластерном пространстве сильных позиций не име-
ет. При внутрикластерном сравнении можно отметить относительно силь-
ные позиции финансовых результатов деятельности, числа организаций 
отдельных видов экономической деятельности, удельного веса автомобиль-
ных дорог и использования сети интернет.

Кластер «А» – развитый по всем принятым для анализа показателям, 
к основным направлениям дальнейшего развития следует отнести: развитие 
жилищного строительства, наращивание количества предприятий обраба-
тывающей промышленности и, особенно, повышение доли дорог с твердым 
покрытием. 

Кластер «Б» – наиболее развит по показателям, характеризующим со-
стояние дорожного покрытия и интенсивности использования сети интер-
нет. Основной акцент необходимо сделать на инвестиции в основной капи-
тал, строительство и ввод жилья.

Кластер «В» представлен регионами с высокой долей дорог с твердым 
покрытием, большая часть показателей демонстрирует средний уровень 
развития, особого внимания заслуживает активизация использования сети 
интернет экономическими субъектами.

Кластер «Г» отличается сильным положением по использованию сети 
интернет экономическими субъектами и финансовым результатом в про-
мышленности; инвестиционный блок как производственного (обеспечен-
ность основными фондами, дорогами с твердым покрытием и др.), так и 
социального (ввод жилых домов) назначения – слабая сторона кластера. 

Кластер «Д» включает регионы, не имеющие сильных сторон на меж-
региональном уровне, наиболее слабые позиции – наличие основных фон-
дов и инвестиции в них.
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Динамика показателей потенциала развития обрабатываю-
щей промышленности Воронежской области

Воронежская область входит в состав кластера «В» – среднего по 
уровню развития элементов потенциала обрабатывающей промышленности.

Для выявления тенденций развития региона нами построены динами-
ческие ряды показателей, представленные на рисунках 2-8. Исходные дан-
ные получены из официальных статистических источников4.

Выше мы отметили, что одной из особенностей кластера «В» является 
средний уровень развития инвестиционных процессов. В этой связи обра-
тимся к динамике инвестиций в основной капитал в Воронежской области 
(рис. 2, формулы 1-3).
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Логарифмическая (Инвестиции в основной капитал)  
Рис. 2. Динамика инвестиций в основной капитал

Линейная: y = 10395x + 203190; R² = 0,656 (1)
Степенная: y = 190069x0,2024; R² = 0,8034 (2)
Логарифмическая: y = 49742ln(x) + 186413; R² = 0,7582 (3)
Как видим, в Воронежской области наблюдается устойчивый рост ин-

вестиций в основной капитал, описываемый всеми тремя использованными 
функциями, что позволяет предположить усиление данного элемента потен-

4 Регионы России. Социально-экономические показатели 2012: Стат. сб. / Росстат. М., 2012. – 
1204 с.; Регионы России. Социально-экономические показатели. 2013: Стат. сб. / Росстат. – М., 
2013. – 990 с.; Регионы России. Социально-экономические показатели. 2014: Стат. сб. / Росстат. 
– М., 2014. – 900 с.; Регионы России. Социально-экономические показатели. 2015: Стат. сб. / 
Росстат. – М., 2015. – 1266 с.; Регионы Рос-сии. Социально-экономические показатели. 2016: 
Стат. сб. / Росстат. – М., 2016. – 1326 с; Регионы России. Социально-экономические показатели. 
2017: Стат. сб. / Росстат. – М., 2017. – 1402 с.; Регионы России. Социально-экономические 
показатели. 2018: Стат. сб. / Росстат. – М., 2018. – 1162 с.; Регионы России. Социально-
экономические показатели 2019: Стат. сб. / Росстат. М., 2019. – 1204 с.; Регионы России. 
Социально-экономические показатели. 2020: Стат. сб. / Росстат. – М., 2020. – 981 с.; Регионы 
России. Социально-экономические показатели. 2021: Стат. сб. / Росстат. – М., 2021. – 981 с.; 
Регионы России. Социально-экономические показатели. 2022: Стат. сб. / Росстат. – М., 2022. 
– 981 с.
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циала развития обрабатывающей промышленности. Отметим, что, несмотря 
на высокие коэффициенты детерминации всех использованных функций, 
вариабельность динамики показателя в среднесрочной перспективе невы-
сокая. 

Динамика основных фондов представлена в формулах 4-6, ее визуа-
лизация – на рис. 3.

0

1000000

2000000

3000000

4000000

5000000

6000000

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

Линейная (Наличие и состояние основных фондов)
Степенная (Наличие и состояние основных фондов)
Логарифмическая (Наличие и состояние основных фондов)  

Рис. 3. Динамика стоимости основных фондов

Линейная: y = 391200x + 108139; R² = 0,8579 (4)
Степенная: y = 730863x0,6676; R² = 0,7578 (5)
Логарифмическая: y = 2E+06ln(x) + 33824; R² = 0,6553 (6)
Исходя из представленных на рис. 3 зависимостей отметим, что с 

2018-2019 гг. наблюдается значительный скачок стоимости основных фон-
дов. Стоимость основных фондов предприятий по всем видам экономиче-
ской деятельности в Воронежской области имеет неоднородную динамику, 
с 2018-2019 гг. наблюдается увеличение. Исходя из этого следует, что за 
период с 2018-2022 гг. стоимость основных фондов увеличивается.

Динамика ввода в действие жилья представлена в формулах 7-9 и на 
рис. 4.
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Рис. 4. Динамика ввода в действие жилых домов

Линейная: y = 64,488x + 1259,2; R² = 0,8022 (7)
Степенная: y = 1170,4x0,2075; R² = 0,9313 (8)
Логарифмическая: y = 310,53ln(x) + 1152; R² = 0,9388 (9)
Как видно из представленного на рис. 4 графика, в 2014-2015 гг. тем-

пы ввода жилья заметно ускорились, особенно – в 2020-2022 гг. 
Динамика финансовых показателей представлена в уравнениях 10-12 

и на рис. 5.
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Рис. 5. Динамика финансовых результатов деятельности организаций 
(сальдо прибылей и убытков)

Линейная: y = 7886,4x – 2866,3; R² = 0,5589 (10)
Степенная: y = 14480x0,5646; R² = 0,3973 (11)
Логарифмическая: y = 28039ln(x) – 161,22; R² = 0,3566 (12)
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Данные показывают, что с 2015 по 2019 г. динамика финансовых ре-
зультатов неустойчива, в то же время, с 2019 по 2022 г. наблюдается зна-
чительное и быстрое улучшение в данной сфере деятельности организаций 
региона. 

Динамика числа организаций обрабатывающей промышленности в 
Воронежской области представлена в уравнениях 13-15 и на рис. 6.
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Рис. 6. Динамика числа организаций обрабатывающей промышленности  
в Воронежской области

Линейная: y = – 200,6x + 5319,1; R² = 0,9588 (13)
Степенная: y = 5630,8x-0,205; R² = 0,8502 (14)
Логарифмическая: y = – 852,4ln(x) + 5471,8; R² = 0,8739 (15)
Как видим, за анализируемый период наблюдается снижение числа 

организаций.
Динамика доли автомобильных дорог с твердым покрытием представ-

лена в уравнениях 16-18 и на рис. 7.
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Рис. 7. Динамика доли автомобильных дорог с твердым покрытием

Линейная: y = 1,0345x + 56,502; R² = 0,8036 (16)
Степенная: y = 56,855x0,0606; R² = 0,5855 (17)
Логарифмическая: y = 3,8589ln(x) + 56,569; R² = 0,5643 (18)
Анализ динамики доли автомобильных дорог Воронежской области до 

2020 года показывает заметный рост показателя, особенно в 2020-2022 гг.
Динамика использования сети интернет представлена в уравнениях 

19-21 и на рис. 8.
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Рис. 8. Динамика использования сети интернет

Линейная: y = 4,3955x + 49,491; R² = 0,9412 (19)
Степенная: y = 47,393x0,2832; R² = 0,9700 (20)
Логарифмическая: y = 19,705ln(x) + 44,51; R² = 0,9547 (21)
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Как видим, на рис. 8, динамика использования сети интернет на про-
тяжении всего исследуемого периода показывает стабильный рост.

Заключение
Для выявления перспектив развития обрабатывающей промышлен-

ности обобщены точки зрения отечественных исследователей на методы 
его определения, предложен состав показателей, адекватных анализи-
руемому объекту. Доказана необходимость использования кластерного и 
корреляционно-регрессионного анализа для установления состояния и пер-
спектив развития потенциала обрабатывающей промышленности в Воро-
нежской области.

Установлено, что Воронежская область входит в состав кластера «В», 
характеризующегося средним уровнем потенциала развития обрабатываю-
щей промышленности. Этот кластер отличается рядом особенностей, среди 
которых особенно выделяются высокие показатели доли дорог с твердым 
покрытием (наивысшее значение среди всех кластеров) и средний уровень 
развития по таким ключевым показателям, как инвестиционная составляю-
щая, состояние основных фондов, сальдо прибылей и убытков, а также ко-
личество предприятий в обрабатывающей промышленности. Однако, несмо-
тря на эти сильные стороны, кластер также сталкивается с определенными 
проблемами, среди которых можно выделить низкий уровень использования 
интернета в организациях и среди населения, а также относительно низкие 
показатели ввода в эксплуатацию жилых домов.

В целом, элементы потенциала развития обрабатывающей промыш-
ленности Воронежской области демонстрируют устойчивые положительные 
тренды. Это позволяет наращивать объемы промышленного производства 
по данному виду деятельности без значительных трансакционных издер-
жек, связанных с необходимостью расширения дорожной сети, развития 
информационно-коммуникационных технологий и привлечения населения в 
качестве источника рабочей силы в места дислокации предприятий. Значи-
тельный рост финансовых результатов, наблюдаемый в период с 2019 по 
2022 год, подтверждает перспективность и позволяет рассчитывать на при-
быльность производственной деятельности в регионе.

Тем не менее, вызывает обеспокоенность постоянное уменьшение ко-
личества предприятий обрабатывающей промышленности на протяжении 
последних 11 лет. Это снижение не оправдано достаточно высоким уровнем 
и перспективами развития потенциала обрабатывающей промышленности, 
наблюдаемыми в регионе. В таких условиях актуальна задача повышения 
объемов производства действующими предприятиями, их диверсификации, 
а также роста числа предприятий, что может способствовать дальнейшему 
развитию обрабатывающей промышленности в регионе и укреплению его 
экономического положения. В целом, потенциал развития обрабатывающей 
промышленности Воронежской области имеет хорошие перспективы для ро-
ста и развития.
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dEvElOPmENT POTENTial Of 
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vOrONEZh rEgiON – CurrENT STaTE aNd 
PrOSPECTS
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Importance: аssessment of the developmental potential of the manufacturing 
industry in Voronezh Oblast – the largest region in the Central Black Earth 
area of the Russian Federation. The manufacturing industry plays a crucial 
role in the region’s economic development; however, the imposition of anti-
Russian sanctions in 2022 has created an extreme external environment 
for its functioning. Purpose: to substantiate and test a methodological 
approach for assessing the current state and development prospects of 
the manufacturing industry potential in the Voronezh Region. Research 
Design: to achieve the objective, the study employed cluster analysis (to 
group regions by the level of manufacturing industry potential), correlation-
regression analysis (to identify relationships between indicators and 
forecast trends), economic-statistical analysis (to evaluate the dynamics 
of indicators and identify patterns), comparative analysis (to compare 
regions and identify best practices), as well as tabular and graphical data 
interpretation for visualizing the results. Results: it has been established that 
Voronezh Region is part of a virtual cluster that includes regions of Russia 
with a medium level of manufacturing industry development potential. 
From 2011 to 2022, all examined indicators improved, with positive and, in 
most cases, stable trends. In 2019-2022, there was a significant increase 
in financial results, indicating profitability in manufacturing activities. 
However, the number of manufacturing enterprises continued to decline. 
The combination of these divergent trends creates favorable conditions 
for the establishment of new enterprises, diversification of activities, and 
scaling up production at existing enterprises.

Keywords: manufacturing industry, industrial production, cluster analysis, 
correlation-regression analysis, Voronezh Oblast.
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