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Предмет: динамика экспорта, импорта и внешнеторгового балан-
са Воронежской области в контексте изменений глобальной эконо-
мической и геополитической конъюнктуры за 2000-2021 гг. Анализ 
охватывает ключевые этапы развития внешнеторговых отношений 
региона в условиях колебаний мировых цен, санкционного давления 
и макроэкономической нестабильности. Цель: оценка фактического 
состояния и прогнозирование перспектив развития внешней торговли 
региона в условиях изменений глобальной и макроэкономической сре-
ды. Дизайн исследования: монографический метод использован для 
выявления позиций ученых относительно значимости исследуемых 
показателей для экономического развития регионов. Корреляционно-
регрессионный анализ применен для установления трендов динамики 
показателей. Использованы пять функций: линейная, экспоненци-
альная, логарифмическая (по натуральному логарифму), степенная, 
полиномиальная (второй степени). Информационную базу составили 
материалы Росстата за 2000-2021 гг. Сравнительный анализ позволил 
выявить особенности влияния изменений внешней среды на параме-
тры внешнеэкономической деятельности региона. Результаты: ана-
лиз показал устойчивость экспорта Воронежской области к внешним 
шокам: после краткосрочных спадов быстро восстанавливается по-
ложительный тренд, хотя прогноз дальнейшей динамики вариативен. 
Динамика импорта коррелирует с экспортом, но с разной скоростью из-
менений, что влияет на внешнеторговый баланс. Внешнеторговый ба-
ланс демонстрирует общую положительную динамику (2000–2021 гг.),  
однако тренд нестабилен (R² всех функций ниже 0,5); отсутствует 
связь краткосрочных изменений с внешними условиями; вероятно 
снижение значения показателя в среднесрочной перспективе из-за 
совпадающих «падающих» полиномиальных трендов экспорта, им-
порта и внешнеторгового баланса.
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Введение
Разнообразные изменения глобальной экономической конъюнктуры 

в 20-х годах XXI века (пандемия COVID-19, расширение санкций в отно-
шении России, новые тарифные ограничения и др.) привели к существен-
ным изменениям экономики на глобальном, национальных и региональных 
уровнях, что отмечено в работах отечественных исследователей. Так, А.Ю. 
Кособуцкая, М.Н. Бахтин установили ряд противоречивых трендов разви-
тия российских регионов в условиях ухудшения глобальной экономической 
конъюнктуры, связанной с распространением пандемии COVID-19 [14]. Мы 
в соавторстве с другими исследователями отметили изменения экономиче-
ской активности в этот же неблагоприятный период [15]. Произошедшие 
изменения привели к трансформации хозяйственных связей в мировом мас-
штабе, что неизбежно сказалось на масштабах и структуре внешнеэкономи-
ческой деятельности, в том числе – в сфере торговли. Изменяются пропор-
ции экспорта-импорта в регионах России. 

Надо отметить, что в классической литературе экспортно-импортным 
связям, состоянию торгового баланса уделялось внимание в основном при-
менительно к национальной экономике, при этом декларировалось позитив-
ное влияние внешнеэкономической деятельности на общее благосостояние 
народонаселения в глобальном масштабе. Отметим, что в значительной сте-
пени позиции ученых были обусловлены уровнем конкурентоспособности 
экономики конкретной страны и ее отдельных сегментов. В этой связи пока-
зательны позиции А. Смита, Ж.Б. Сэя, Ф. Листа относительно целесообраз-
ности регулирования экспорта, импорта, торгового баланса. С точки зрения 
А. Смита в целом регламентировать экспортно-импортные связи не имело 
смысла1, позиция Ф. Листа, представлявшего интересы Германии, противо-
положна – необходимо было ограничивать импорт в целях поддержки про-
мышленного производства страны2.

В отношении внешнеторговых связей регионов позиции современных 
ученых различны. Так, В.Н. Григорьев считает развитие экспорта регионов 
важным элементом их социально-экономического развития, вне его связи 
с импортом [1]. А.А. Кочнев полагает, что наиболее существенное значе-
ние в составе внешнеэкономической деятельности регионов имеют экспорт 
и импорт товаров, причем для выбора направлений их развития важное 
значение имеет пространственная локализация партнеров [6]. Н.О. Якушев 
отмечает нерациональную структуру экспорта России, слабо связанную с 
экономической специализацией регионов, что требует формирования эф-

1 Смит А. Исследование о природе и причинах богатства народов. Т.II / М.: ЛЕНАНД, 2017. 
864 с. 

2 Лист Ф. Национальная система политической экономии / пер. с нем. В.М. Изергина под ред. 
К.В. Трубникова. М., Челябинск: Социум, 2017. 451 с. 
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фективного «экспортного профиля» регионов. Отмечена также необходи-
мость рациональной структуры импорта [13].

Расширение санкций, естественно, оказало значительное влияние на 
внешнеторговые связи страны и регионов. Данное явление также оцени-
вается исследователями неоднозначно. Например, А.В. Ишханов, С.А. Во-
робьева не считают импорт товаров важным, поскольку большая их часть 
может производиться в стране [4]. Практически все авторы научных работ 
отмечают необходимость импортозамещения, то есть фактически сокраще-
ния импорта. В то же время делается акцент на необходимость наращива-
ния экспорта. Такую позицию занимают, например, Г.А. Хмелева, Д.В. Абра-
мов, М.В. Курникова [11]. Позиция достаточно проблематичная, поскольку 
такое стремление неизбежно будет вызывать ответную реакцию торговых 
партнеров. Т.В. Щукина, А.А. Надина отмечают изменение пространствен-
ной локализации экспортных потоков, при этом его общий объем в пери-
од расширения санкций не сократился. Значимость экспорта оценивается 
указанными авторами с различных позиций, в том числе и с точки зрения 
улучшения торгового баланса [12].

Ряд ученых исходят не только из экономических, но и политических 
обстоятельств, требующих изменения содержания и структуры экспортно-
импортных связей. В частности, Б.Г. Преображенский, Т.О. Толстых,  
Н.В. Шмелева пишут о необходимости изменения логистики товарных пото-
ков для обеспечения региональных промышленных систем [8]. Т.А. Щукина, 
А.А. Надина отметили в положительном контексте переориентацию экспор-
та из Иркутской области с европейского направления на азиатское (Китай, 
Казахстан, Узбекистан, Монголия) при общем росте его объемов [12]. Целе-
сообразность поддержания объемов как экспорта, так и импорта, отмечают 
иные исследователи в связи с неготовностью отечественных предприятий 
отказаться от импорта товаров производственного назначения [9]. 

Г.А. Демин считает наиболее важным направлением совершенство-
вания экспортно-импортных связей изменение структуры экспорта в пользу 
сектора услуг [2]. А.П. Киреенко, С.К. Содномова склонны оценивать значе-
ние экспорта не с позиций его соотношения с импортом, а с точки зрения 
привлечения инвестиций, в том числе – государственных [5].

Т.В. Задорнова считает наиболее важными направлениями внешне
экономической деятельности региона диверсификацию экспорта, замеще-
ние торговых потоков новыми рынками, увеличение доли дружественных 
стран в торговом обороте, увеличение доли несырьевых и неэнергетических 
товаров, в том числе  – высокотехнологичной продукции в структуре экс-
порта [3]. Высокую значимость активного торгового баланса для экономи-
ческого развития региона (Ярославской области) отметили Е.Г. Патрушева и  
А.В. Райхлина [10].

Таким образом, отмеченные выше точки зрения отечественных уче-
ных демонстрируют невысокий уровень внимания к состоянию торгового 
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баланса регионов страны. Внимание фиксируется, прежде всего, на необхо-
димости развития отечественного производства как для внутренних потреб-
ностей, так и для поставок продукции на зарубежные рынки. Между тем со-
стояние торгового баланса, не являясь самоцелью социально-экономической 
политики, служит важным индикатором общего состояния экономики и ее 
способности адекватно реагировать на изменения внешней среды.

Методы и результаты исследования
Представленный выше обзор точек зрения исследователей демон-

стрирует необходимость обращения к оценке динамики экспорта, импорта 
и торгового баланса регионов в конкретных условиях расширения глобаль-
ных ограничений 2019-2022 гг. В практическом плане высокая значимость 
такой оценки обусловлена выявлением перспективных направлений и ин-
струментов активизации экспортных и импортных операций, значимых для 
социально-экономического развития регионов. В теоретическом аспекте 
представляет интерес влияние глобальных процессов на состояние тор-
гового баланса, отражающего в значительной степени уровень конкурен-
тоспособности систем мезоуровня в функциональном и пространственном 
аспектах.

По мнению ряда исследователей, экспорт российских регионов в ука-
занный период увеличился, при этом произошла его структурная и про-
странственная диверсификация, об этом пишет, в частности, Н.О. Якушев 
[13]. По расчетам А.М. Мингулова в целом в России объемы экспорта со-
хранялись на одном уровне в весьма нестабильный период 2021-2023 го-
дов. В то же время объем импорта изменялся в это время скачкообразно, 
стабилизация произошла только в 2024 г. [7] Относительно необходимости 
расширения сферы экспортно – импортных отношений мнение указанного 
автора однозначно – их пространственная локализация опасна с точки зре-
ния перспектив устойчивого развития регионов страны [7]. 

Фактическая динамика экспорта-импорта из России и регионов страны 
оценивается неоднозначно. Так, по данным Ассоциации морских торговых 
портов, произошло снижение объемов перевалки угля, при этом перспекти-
вы его экспорта из России оцениваются как неблагоприятные, ориентиро-
ванные на Азию и заниженные цены3. Экономические санкции существенно 
сократили экспорт черных металлов. Крупнейшие компании металлургиче-
ской промышленности снизили объемы производства и экспорта4. В то же 
время «Агроэкспорт» прогнозирует рост экспорта в страны ЕАЭС в долго-
срочной перспективе5. Хотя данные о состоянии внешнеэкономической дея-

3 Перспективы экспорта российского угля: только в Азию и с приличным дисконтом – данные 
ФТС России за 2021 год. Сайт журнала «Уголь Кузбасса». 31.07.2022. Доступно: http://uk42.ru/
index.php?id=14308.

4 Николаев Н. UC Rusal может выплатить дивиденды впервые за пять лет  – о ситуации 
на рынке черной и цветной металлургии, данные ФТС России по экспорту стальной 
продукции за 2021 год. Ведомости. 30.08.2022. Доступно: https://www.vedomosti.ru/business/
articles/2022/08/30/938330-uc-rusal-viplatit-dividendi

5 «Агроэкспорт» ожидает роста экспорта российской агропродукции в ЕАЭС к 2030 г. на $2 
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тельности представлены в информационных источниках фрагментарно, они 
показывают, что объемы экспорта российских товаров в период глобальных 
изменений экономической конъюнктуры существенно зависят от товарной 
структуры и пространственной локализации хозяйствующих субъектов. 

Для выявления более общих тенденций нами произведен анализ до-
статочно широкого круга систем мезоуровня, также демонстрирующих раз-
личные тенденции. Одним из регионов, применительно к которому прове-
ден фактический анализ динамики экспорта, импорта и торгового баланса, 
является Воронежская область – регион с диверсифицированной экономи-
кой, развитыми обрабатывающей промышленностью, сельским хозяйством, 
социальной сферой. 

Исходная информация получена из официальных статистических ис-
точников за период 2000-2021 гг.6 В последующем информация о параме-
трах внешней торговли была частично засекречена, что не позволяет ис-
пользовать ее для полноценного анализа в 2022-2023 годах. Данные об 
обобщающих показателях внешней торговли Воронежской области, включая 
торговый баланс, представлены в таблицах 1, 2. Для обработки исходной 
информации использован корреляционно-регрессионный анализ за период 
2000-2021 гг. Тренды, характеризующие динамику показателей, представ-
лены на рисунках 1-2 и в уравнениях 1-3.

Таблица 1
Внешняя торговля Воронежской области (в фактически действовавших 

ценах), 2000-2010 гг., млн долл. США7

Показатели 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Экспорт из 
стран СНГ 35,3 46,0 49,4 82,3 127,7 179,2 163,2 232,9 296,2 197,2 348,4

Экспорт из 
стран дальне-
го зарубежья

147,1 178,2 146,6 227,5 290,1 441,4 589,3 729,6 679,2 452,4 575,3

Итого экспорт 182,4 224,2 196,0 309,8 417,8 620,6 752,5 962,5 975,4 649,6 923,7
Импорт в 

страны СНГ 119,5 102,6 74,3 145,8 130,8 129,2 132,6 376,2 519,7 237,4 474,7

Импорт 
в страны 

дальнего за-
рубежья

48,7 77,8 150,2 191,4 217,0 258,7 338,0 451,2 388,4 196,9 365,5

Итого импорт 168,2 180,4 224,5 337,2 347,8 387,9 470,6 827,4 908,1 434,3 840,2
Сальдо торго-
вого баланса 14,2 43,8 -28,5 -27,4 70,0 232,7 281,9 135,1 67,3 215,3 83,5

млрд – руководитель «Агроэкспорта» Дмитрий Краснов. ТАСС 29.07.2022. 19:15.
6 Приложение к сборнику «Регионы России. Социально-экономические показатели». 

Социально-экономические показатели по субъектам Российской Федерации. 2023 [элек
тронная версия]. Раздел 21. Внешняя торговля. Доступно: https://rosstat.gov.ru/folder/210/docu-
ment/47652.

7 Рассчитано по: Приложение к сборнику «Регионы России. Социально-экономические по-
казатели». Социально-экономические показатели по субъектам Российской Федерации. 2023 
[электронная версия]. Раздел 21. Внешняя торговля. Доступно: https://rosstat.gov.ru/folder/210/
document/47652.
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Таблица 2
Внешняя торговля Воронежской области (в фактически действовавших 

ценах), 2011-2021 гг., млн долл. США8

Показатели 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Экспорт из 
стран СНГ 505,2 754,0 684,2 731,3 627,3 447,4 480,4 576,6 502,3 474,6 706,9

Экспорт 
из стран 
дальнего 

зарубежья

756,0 936,8 907,2 811,1 729,2 698,1 842,5 1000,2 724,2 594,1 802

Итого экс-
порт 1261,2 1690,8 1591,4 1542,4 1356,5 1145,5 1322,9 1576,8 1226,5 1068,7 1508,9

Импорт в 
страны СНГ 542,7 609,7 530,2 430,6 254,1 215,6 264,1 247,7 253,2 221,4 275,2

Импорт 
в страны 
дальнего 

зарубежья

579,6 692,2 684,9 648,5 462,4 606,9 1044,2 680,7 653,3 771,1 945,3

Итого им-
порт 1122,3 1301,9 1215,1 1079,1 716,5 822,5 1308,3 928,4 906,5 992,5 1220,5

Сальдо 
торгового 
баланса

138,9 388,9 376,3 463,3 640,0 323,0 14,6 648,4 320,0 76,2 288,4

Как видим из данных, представленных в таблицах 1 и 2 , объемы экс-
порта и импорта Воронежской области в начале 2000-х годов крайне низкие, 
торговый баланс близок к нулевой отметке, в 2002 и 2003 гг. он принимал 
отрицательные значения, что вполне объясняется «обрушением» производ-
ства, закрытием многих крупных промышленных предприятий в 90-х годах 
ХХ века. В 2005-2007 гг. произошел рост объемов экспорта и импорта, при-
чем положительная динамика экспорта более выражена, сальдо торгового 
баланса в 2007 г. достигло 135,1 млн долл. США. Мировой финансовый кри-
зис 2008-2009 гг. прервал рост показателей внешнеторговой деятельности 
региона, причем в 2009 г. снизились объемы как экспорта, так и импорта. 
При этом торговый баланс оставался положительным в течение указанных 
кризисных лет. Следует отметить, что 2008-2009 гг. характеризовались ухуд-
шением условий внешнеэкономической деятельности российских регионов 
и страны в целом в связи не только с мировым финансовым кризисом, но 
и очередным обострением санкционной политики. Состоявшийся, несмотря 
на неблагоприятные условия, рост внешнеэкономической активности в этот 
период свидетельствует о положительных изменениях в производственном 
секторе Воронежской области в начале ХХI века.

Следует отметить, что в 2012 г. объемы экспорта и импорта достигли 
максимальных значений – соответственно, около 1,7 и 1,3 млрд долл. США. 
Близки к максимальным значениям объемы внешнеэкономической деятель-

8 Рассчитано по: Приложение к сборнику «Регионы России. Социально-экономические по-
казатели» Социально-экономические показатели по субъектам Российской Федерации. 2023 
[электронная версия]. Раздел 21. Внешняя торговля. Доступно: https://rosstat.gov.ru/folder/210/
document/47652.
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ности в 2017 г. Это достаточно «спокойные» годы, не отмеченные значи-
тельными изменениями в состоянии глобальной экономики и политических 
отношениях России с зарубежными странами. 

В то же время максимальные значения торгового баланса приходятся 
на 2015 г. (640 млн долл. США) и 2018 г. (648,4 млн долл. США). Отметим, 
что в 2018 г. произошло значительное ужесточение санкций недружествен-
ных государств, отразившееся, прежде всего, на снижении объемов импор-
та. В то же время экспорт увеличился. Эти процессы, имеющие  противо-
положные векторы, обусловили нестабильную положительную динамику 
торгового баланса. 

Довольно интересно, что в 2017 г. при положительной динамике и 
экспорта, и импорта, сальдо торгового баланса стало нулевым. 

Графическая интерпретация данных о состоянии экспорта, импорта 
и торгового баланса Воронежской области в 2000-2021 г. представлена на 
рисунке 1.

Довольно интересно, что в 2017 г. при положительной динамике и 
экспорта, и импорта, сальдо торгового баланса стало нулевым. 

Графическая интерпретация данных о состоянии экспорта, импорта 
и торгового баланса Воронежской области в 2000-2021 г. представлена на 
рисунке 1.

Экспорт Сальдо торгового баланса
Импорт Полиномиальный тренд

Рис. 1. Внешняя торговля Воронежской области, 2000-2021 гг., 
в фактически действовавших ценах, млн долл.

Как видим, рисунок 1 демонстрирует наличие связи объемов экспорта 
и импорта Воронежской области с состоянием глобальной и макроэконо-
мической конъюнктуры. В то же время динамика указанных компонентов 
внешней торговли в связи с происходящими изменениями внешней среды 
существенно различается, что обусловливает рассинхронизацию динамики 
торгового баланса. Показательно в этом плане сравнение трендов экспорта, 
импорта и торгового баланса (соответственно, уравнения 1, 2, 3). 

y = – 4,6357x2 + 170,99x – 189,21 (1); R² = 0,8313
y = – 3,1862x2 + 120,52x – 75,411 (2); R² = 0,7447
y = – 1,4495x2 + 50,475x – 113,8 (3); R² = 0,3811
Как видим, динамика всех показателей описывается полиномиальными 

трендами. В то же время значения коэффициентов детерминации объемов 
экспорта (уравнение 1) и импорта (уравнение 2) демонстрируют высокий 
уровень их связи с порядковыми номерами календарных лет от «0» (2000 г.) 
до «21» (2021 г.), коэффициент детерминации объемов торгового баланса 
ниже критического уровня. Наиболее высокие значения уровня торгового 
баланса приходятся на относительно «спокойный» 2015 г. и период обо-
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стрения санкционного режима (2018 г.). В связи с вышеуказанным можно 
сделать вывод о неравнозначном влиянии изменений экспорта и импорта на 
уровень торгового баланса. 

В то же время необходимо подчеркнуть, что в перспективе можно про-
гнозировать ухудшение позиций Воронежской области во внешнеэкономи-
ческой деятельности (см. уравнения 1-3). При этом можно прогнозировать 
снижение уровня торгового баланса не столько на основании описывающей 
его малопоказательной полиномиальной функции, сколько на сопоставле-
нии трендов экспорта и импорта (полиномиальные тренды на рисунке 1). 

Заключение
Обобщение вышеизложенного позволяет сделать следующие выводы. 
Уровень торгового баланса стран в классической литературе рассма-

тривается применительно к системам макроуровня. Общая направленность 
исследований связана, прежде всего, с политическими установками авто-
ров, ориентированными на укрепление экономического положения стран, 
интересы которых они представляют. Для стран с развитой высококонку-
рентной экономикой стремление достичь активного торгового баланса не 
является самоцелью, поскольку он формируется автоматически под влия-
нием растущего экспорта, соответственно, декларируется необходимость 
свободы торговли. Собственно торговый баланс, начиная с классических 
произведений середины XVIII века не рассматривается учеными развитых 
стран как самоцель, цель – доказать необходимость снятия ограничений на 
внешнеэкономическую деятельность предпринимателей. 

Страны с менее развитой экономикой не имеют возможности эффек-
тивно конкурировать при отсутствии ограничений на поставки зарубежных 
товаров и поддержки отечественного производства. В результате – требо-
вание ограничений доступа зарубежных товаров на национальные рынки в 
работах ученых этих стран.

В современных условиях на макроэкономическом уровне пассивный 
торговый баланс рассматривается как негативное явление, поскольку пре-
пятствует развитию собственного производства. В то же время положитель-
ный торговый баланс не является безусловным преимуществом, поскольку 
добившиеся его страны фактически субсидируют потребление торговых 
партнеров. Применительно к региональной экономике проблема торгового 
баланса рассматривается редко, основной акцент в исследованиях делается 
на экспорт и импорт вне связи с их соотношением. 

Основное внимание исследователи уделяют не столько объемам экс-
порта и импорта, сколько «рациональности» их структуры. В то же время 
вряд ли целесообразно использовать термин «рациональность», в том чис-
ле – в контексте повышения доли обрабатывающей промышленности в струк-
туре экспорта. Если страна или регион располагают обширной базой для 
развития добывающей промышленности, то есть полные основания исполь-
зования ее потенциала для поставок ее продукции на зарубежные рынки. 
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Необходимо отметить и противоречие в постановке вопроса о необхо-
димости сокращения импорта и, соответственно, наращивания объемов им-
портозамещающих производств. Ни одна страна и тем более регион не име-
ют возможности в принципе обеспечить высокую конкурентоспособность 
всех производств. Кроме того, проблема расширения импортозамещения 
связывается с ухудшением внешнеэкономической ситуации под действием 
санкций недружественных государств. Следовательно, формирование высо-
коконкурентных производств необходимо обеспечить в короткие сроки, что 
представляется малореальным, особенно при сокращении импорта высоко-
технологичных товаров. 

Отдельная проблема  – изменение географической структуры внеш-
неэкономической деятельности. В этом плане мы в значительной степени 
солидарны с точкой зрения ученых, считающих необходимым переориен-
тировать экспортно-импортные связи на новые рынки. Однако речь долж-
на идти не только об изменении пространственной структуры, но и о ее 
диверсификации для предотвращения роста экономической зависимости от 
конкретных торговых партнеров. 

В этой связи особое значение имеет динамика торгового баланса, от-
ражающего в обобщенном виде состояние национальной и региональной 
экономики. В качестве модельного региона для анализа торгового балан-
са региона принята Воронежская область, имеющая диверсифицированную 
экономику, включая обрабатывающую промышленность и сельское хозяй-
ство, развитый научно-образовательный сектор.

Для оценки динамики торгового баланса области и его составляющих – 
экспорта и импорта, принят максимально возможный по продолжительности 
период – с 2000 г. по 2021 г. (с 2022 г. часть данных по внешнеэкономи-
ческим сделкам засекречена). Динамика рассчитывалась с использованием 
корреляционно-регрессионного анализа по пяти функциям: линейной, сте-
пенной, логарифмической, полиномиальной, экспоненциальной. 

Динамика экспорта, импорта и торгового баланса Воронежской об-
ласти изменялась в течение анализируемого периода на протяжении ана-
лизируемого периода асинхронно. Начало ХХI века было отмечено весьма 
низкими показателями внешнеторговых связей, что отражало низкий уро-
вень конкурентоспособности экономики региона после разрушения произ-
водственного сектора в 90-х годах ХХ века. Начиная с 2004 г. наблюдается 
рост анализируемых показателей. 

Динамика экспорта наиболее устойчивая, хорошо описывается все-
ми пятью использованными функциями, прогноз вариативен – от быстрого 
роста по экспоненциальной функции до умеренного снижения по полино-
миальной. Экспорт региона слабо реагирует на ухудшение глобальной эко-
номической и геополитической ситуации. Так, объемы экспорта снизились 
в 2009 г., однако в последующем резко увеличились; в 2018 г. и 2021 г. 
наблюдался рост показателя, что в целом свидетельствует о высокой кон-
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курентоспособности производственного сектора Воронежской области. В от-
носительно «спокойные» 2012-2017 гг. объемы экспорта изменялись практи-
чески ежегодно. Коэффициенты детерминации всех пяти функций высокие 
(от 0,53 до 0,83). Это обусловливает высокую вариабельность прогноза в 
среднесрочной перспективе: высокий рост по экспоненциальной функции, 
умеренный рост по линейной и степенной функциям, слабый рост – по лога-
рифмической функции, снижение – по полиномиальной. 

Динамика импорта в значительной степени соответствует трендам из-
менений экспорта. В то же время наблюдается разная скорость изменений 
экспорта и импорта, так, в 2017 г. при положительной динамике и экспорта, 
и импорта сальдо торгового баланса стало нулевым. Различная скорость 
изменений объемов экспорта и импорта обусловила особенности динамики 
уровня торгового баланса Воронежской области: 1) общая положительная 
динамика в период с 2000 г. по 2021 г.; 2) нестабильность положительного 
тренда – коэффициенты детерминации всех функций ниже 0,5 при его высо-
ких значениях для функций, описывающих экспорт и импорт; 3) отсутствие 
связи краткосрочных изменений с состоянием глобальной экономической и 
геополитической ситуации; 4) вероятное снижение в среднесрочной пер-
спективе в связи с совпадением «падающих» полиномиальных трендов экс-
порта, импорта и самого внешнеторгового баланса.
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Importance: the dynamics of exports, imports, and the foreign trade 
balance of the Voronezh Region in the context of global economic and 
geopolitical shifts from 2000 to 2021. The analysis covers key stages in 
the region’s foreign trade development amid fluctuations in global prices, 
sanctions, and macroeconomic instability. Purpose: to assess the current 
state and forecast prospects for the region’s foreign trade performance 
under changing global and macroeconomic conditions. Research design: а 
monographic method was applied to identify academic perspectives on the 
role of trade indicators in regional economic development. Correlation and 
regression analysis were applied to model export, import, and trade balance 
trends using five functional forms: linear, exponential, logarithmic (natural 
log), power, and second-degree polynomial. Data were sourced from 
Rosstat (2000–2021). Comparative analysis revealed how external shocks 
influence regional foreign trade patterns. Results: exports demonstrated 
resilience to external shocks – after short-term declines, growth quickly 
resumed, though future trends vary. Import dynamics generally follow 
exports but with lagged adjustments, affecting the trade balance. While 
the trade balance showed an overall positive trend (2000–2021), it remains 
unstable (R² < 0.5 for all models), with no clear short-term link to external 
conditions. A medium-term decline is likely due to converging downward 
polynomial trends in exports, imports, and the trade balance.

Keywords: foreign economic activity, exports, imports, foreign trade 
balance, region, economic conditions.
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